PEREMICZKY SZILVIA

»Mert a szavak nyelve sszezavarodott”

Avraham Shlonsky és a francia szimbolizmus

A 19. masodik felének 1j szellemi és filozéfiai iranyzatai névekvd pesszimizmussal
tekintettek a beszélt nyelv és a valosag érzékelésének és megértésének addig elfogadott
modjaira. Kiilondsen a racionalitas szerepe kérdéjelez6dott meg, amelyet a modern
korban el6szor a romantika vont kétségbe, elétérbe helyezve az érzelmek, az dlom,
a képzelet szerepét. Ez a filozofiai véltozas a romantikus koltészet nyelvezetében is
jelentds vjitasokat hozott, de az igazi poétikai fordulatot a dekadencia és a szimboliz-
mus, mindenekel6tt a francia szimbolistak munkassaga hozta el. A szimbolistdk kolt6i
nyelvi forradalma,' beleértve kozvetlen elédeik és az ugynevezett neoszimbolistak
koltészetét is, az egész nyugati irodalomra és annak poétikdjara hatalmas hatast gya-
korolt, utat nyitva a sziirrealizmus vagy az avantgard radikalis nyelvi Gjitasainak is.
Baudelaire, Mallarmé, Rimbaud, Verlaine lirdja a magyar irodalomban tébbet kozott
Ady, Kosztolanyi és Toth Arpéd koltészetét inspiralta, de a német, az angol, az orosz,
az olasz és a spanyol nyelvii irodalom nyelvét is megujitotta.

A szimbolizmus nyelvi forradalma éppen abban az idében érte el a modern hé-
ber koltészetet, amikor a beszélt héber nyelv wjjasziiletése, a cionizmus és a modern
héber kulttra jegyében a héber irodalmi nyelv maga is lazasan kereste az 6j utakat és
lehetdségeket egy olyan irodalmi nyelv létrehozasara, amely egyszerre képes a mo-
dern vildg megragadasara, valamint a zsid6 hagyomany és a héber nyelv tradiciéinak
amegorzésére. A szimbolizmus a szazadfordulon és a huszadik szazad els6 évtizedeiben
6sztonzden és megtermékenyitden hatott az elsé, mar a brit mandatumi Palesztinaban
miikodo kolténemzedékekre. A modern héber irodalom els6 kolténemzedéke talnyo-
morészt az orosz birodalombol érkezett, ezért a szimbolizmus mindenekelStt az orosz
irodalmon keresztiil hatott koltészetiikre, esetleg a német vagy mint a Karpataljan
sziiletett Avigdor Hameiri esetében, Adyn, azaz a magyar irodalmon keresztiil. Szamos
koltd azonban, mint David Frishmann, Zalman Schneour, Nathan Alterman, Avraham
Slonsky és Rachel francia nyelvtudasuknak és hosszabb-rovidebb franciaorszagi tar-
tozkoddasainak, tanuldéveiknek koszonhetden kozvetleniil merithettek a szimbolizmus
lirajabol. Ami a héber koltéket a dekadencia és a szimbolista koltészet ideologidjaban
és nyelvében megragadta, az a nyelvi kifejezés és képalkotds hatdrainak az atlépése és
lebontasa, a kolt6i nyelvlehetdségeinek a kitagitdsa és a vilag észlelésének és leirasanak
4j horizontja volt.

' Julia KRISTEVA, La revolution du langage poétique, Paris, Points, 2018 [1985].
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A szimbolizmus els6 alakjanak azt a Charles Baudelaire-t tekinti az irodalom-
torténet, aki noha maga még nem egyértelmien dekadens vagy szimbolista kolto,
de 6 fogalmazza meg el3szor a szimbdlum szerepét abban az értelemben, ahogyan
azt a szimbolista koltészet hasznalja, és aminek kovetkeztében 6sszefoglaldé néven
szimbolizmusnak nevezziik a val6jaban soha nem egységes és szamos iskolat fel6lelé
iranyzatot. ,Lhomme y passe a travers des foréts de symboles” (,,Jelképek erdején at
visz az ember utja”) - irja Baudelaire Correspondances (Kapcsolatok) cimii versében,
amelyet a szimbolizmus feliitésének is tekinthetiink, és amelyet teljes egészében idézek,
mivel magaba stiriti mindazokat a kolt6i-nyelvi eszkozoket, a vilag észlelésérdl vallott

elképzeléseket, amelyeket a modern héber koltok integraltak:

Forditas

Baudelaire

Kapcsolatok

Templom a természet: é16 oszlopai
idénkint szavakat mormolnak Gsszesugva;
Jelképek erdején at visz az ember utja,

s a vendéget szemiik baratként figyeli.

Ahogy a tavoli visszhangok egyberingnak
valami titkos és mély egység tengerén,

mely, mint az éjszaka, oly nagy, és mint a fény,
egymasba csendiil a szin és a hang s az illat.

Vannak gyermeki hust utdnzd friss szagok,
oboa-édesek, zoldek, mint a szavannak,
- s masok, gyézelmesek, romlottak, gazdagok,

melyek a végtelen kapuit nyitogatjak,
mint az dmbra, mosusz, tomjén és benzoé:
test s 1élek mdmora zeng benniik ég felé.2

Correspondances

La Nature est un temple ou de vivants piliers
Laissent parfois sortir de confuses paroles;
Lhomme y passe a travers des foréts de symboles
Qui Iobservent avec des regards familiers.

Comme de longs échos qui de loin se confondent
Dans une ténébreuse et profonde unité,
Vaste comme la nuit et comme la clarté,
Les parfums, les couleurs et les sons se répondent.

1I est des parfums frais comme des chairs denfants,
Doux comme les hautbois, verts comme les prairies,
— Et dlautres, corrompus, riches et triomphants,

Ayant lexpansion des choses infinies,
Comme 'ambre, le musc, le benjoin et Iencens,
Qui chantent les transports de lesprit et des sens.’

A héber koltok szamara részint a nyelvi és képalkotasi lehetdségek kitagitasa, a zeneiség
kiemelkedd szerepe, a tapasztalds modjainak a kiterjesztése és a transzcendens, a vallas
iranti érdeklédés, pontosabban ezek kifejezésének 0j poétikai lehet6ségei jelentettek
inspiraciot. ,,Les parfums, les couleurs et les sons se répondent” (,,Egymasba csendiil
aszin ésahang s azillat’, sz6 szerint ,,egymasnak valaszolnak”) - summazza Baudelaire
a szimbolizmus egyik legfontosabb eszkozét, azaz a szinesztéziat. A szinesztézia, azaz
a kiilonboz6 érzékszervek érzékeléseinek az Osszekeverése a szimbolizmus egyik

2 Charles BAUDELAIRE, Versei, ford. SzaB6 Lérinc, Bp., Eurdpa, 1992, 16.

* Charles BAUDELAIRE, Les fleurs du mal, Préface et commentaires de Robert SCHRICK, Paris, Pocket,
1998 [1989], 33.

56

Iris_2019_03.indb 56 2019.10.31. 8:36:44



legfontosabb ujitasa. Hasznalata nem volt ismeretlen a kéltészetben korabban sem,
de a szimbolistak hasznaltak el6szor ennyire komplex médon, és tekintettek rd nem
egyszertien legfontosabb eszkozként vagy a koltéi kifejezésmadd alapjaként, hanem
az inspiracio, a koltéi tapasztalat forrasaként. A szinesztézia elvén alapuld asszociaciok,
képalkotas és hangtani hatdsok kizokkentik az olvasot a vilag megszokott felfogasabol.
A szimbolistak vilagaban példaul a maganhangzdknak (a hangoknak) hangjuk, sziniik
és tapintasuk van, ahogyan azt Arthur Rimbaud Voyelles | A magdanhangzok szonettje
cim verse is mutatja. A masik kiemelkedSen fontos eszkoz a zeneiség volt, amelynek
prioritasat legmarkansabban Verlaine fogalmazta meg. Az Ars poetica cim{ versében
megfogalmazott egyfajta koltéi programban kiadja a jelszot: ,,De la musique avant toute
chose”. De a szimbolistdk kedvelt eszkoze volt a korreszpondancia elve is, amelynek
lényege, hogy a szimbolumot megkiilonboztették az allegériatol és a hasonlattol is.
A kiilonbség abban all, hogy a szimbdlum esetében az asszocidcio tagja(i), azaz a je-
1616k és a jeloltek kozotti kapcsolatot a kép és az asszociacid altal keltett hatas hozza
létre a befogaddban, ezért a szimbolum fogalmilag, tehat a szavak nyelvén legtobbszor
nem bonthatd ki. Ezek a poétikai eszk6zok szamos asszocidciora adnak alkalmat,
és minden addiginal tobb értelmezési lehetdséget biztositanak a befogadd szamara.
Ennek kovetkeztében a szimbolista koltészet jellegébdl fakaddan erésen individualista
is, mind a koltd, mind a befogadé szempontjabol.

A koltéi eszkozok alkalmazasa, a hagyomanyos nyelvi hatarok atlépése, a szavakon
tuli vagy mas érzékszervekkel érzékelhetd és atélt tapasztalatok bevondsa a koltészetbe
azonban a szimbolista kolt6knél soha nem 6ncéla. A dekadencia és a szimbolizmus
koltéi az Gj kifejezésmodok és nyelvezet keresésével kutattak azt, ami érzésiik szerint
a modern vilagbol elveszett. Nemcsak az irracionalis tapasztalds — az dlom, vagyak,
akésdbb tudattalanként ismerté valo elfojtott és ontudatlan vilag bevonasa a tapasztalas
rendjébe —, hanem az elidegenedés és a vagyodas érzése is a romantikaval rokonitja
Oket. Amennyiben pedig a holland filozéfus-eszmetorténész, Maarten Doorman
romantikaértelmezését hasznaljuk, amely szerint a romantika mint tapasztalati rend
még az 1968-as mozgalmak szellemiségét is magaban foglalja, akkor a szimbolizmus
is a romantikus rend része.* A szimbolistak elidegenedésének és elvagyddasanak oka,
hogy ugy érezték, a modern vildg és intézményei, a hivataltdl az iparig, elnyomjak és
géppé teszik az embert. Ebben a gépies vilagban csak a durva és kozonséges ember
érzi jol magat, a miivész remény nélkiil marad, és eredendéen érzékeny idegrend-
szere és elvagyddasa a Szépség és a transzcendens felé forditja. Ez a vagyddas emeli
ki a tomegbdl is, és mivel érzékenysége miatt képes azt észlelni, amit a durva ember
nem, ezért csak 6 sejtetheti meg a transzcendens vilag tizeneteit és titkait, amelyeket
miialkotassa probal formalni. Mivel, ahogyan Mallarmé kifejtette, minden szent dolog
titokzatossagba burkolddzik,” amit csak az érzékeny lélek érezhet meg, ezért a vallas

* Maarten DOORMAN, A romantikus rend, Bp., Typotex, 2006.
> KomLos Aladér, A szimbolizmus, Bp., Gondolat, 1965, 33-34.
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és a miivészet koz0s pontja a titok és a homaly, amely ezt a titkot fedi. Szamos szim-
bolista koltd ezért vonzodott a Szépség kultusza, a miivészet mitizalasa és kiilonbozo
misztikus tanok felé, mig megint masok igy jutottak el a hagyomanyos valldsossag
vagy annak valamilyen meggjult formédja felé, esetleg megerdsitve addigi hitiiket mint
példaul a neoszimbolista koltd, Francis Jammes. Enno Hello szerint: ,,A szimbolum
Isten nyelve. Kapcsolatot teremt az élet magasabb és alacsonyabb formadi kozt. A szim-
bolizmus tolti be tehat az egyetemes rendben a kozvetitd lehetséges helyét™

A héber lira gyorsan felfedezte a lehetdséget abban a koltéi nyelvezetben, amelyet
a szimbolizmus nyelvi forradalma radikélisan atalakitott a nyugati lirdban.” Miként
a kozépkori és a kora tjkori héber nyelvii koltészet adaptalta, és sajat képére formalta
az arab lira, a trubadurkoltészet, a neolatin népnyelvii koltészet, a dolce stil nuovo,
majd az itdliai barokk lira nyelvezetét, kifejezésmodjat és képalkotasat, ugy judaizalta
a modern héber lira is a szimbolizmus invencioit. Kordntsem csak a vildgi koltészet
gazdagodott azonban, s6t a héber koltészet egyik legjellemz6bb vonasa az, ahogyan
a vilagi lira teljes eszkoztarat a vallasos koltészet szolgalataba dllitja, felfedezve benne
azokat a lehetGségeket, amelyek Isten és Izrael kapcsolatanak a leirasat vagy egysze-
rlien az egyén vallasos érzelmeinek és vagyodasanak a kifejezését lehet6vé teszik.
Ez a mddszer természetesen nemcsak a zsidé koltészetre jellemzd, de a zsid6 kultara
eredendden vallasos jellege miatt a héber (és nemcsak a héber) nyelvi zsid6 kolté-
szetben komplex és kifinomult esztétikai jelenséggé valt. Az andaltziai muvassa mu-
fajanak elhagyott és szerelmesétSl megfosztott lanyalakja igy valik a kozépkori héber
koltészetben Izrael kozosségévé, aki amiatt kesereg, mert ugy érzi, az Orokkévald
elhagyta; az itliai barokk szerz6, Giovanni Battista Guarini Il pastor fido (A hiiséges
pdsztor) cimi pasztorjatéka pedig igy valik Mose Chaim Luzzato (1707-1747), paduai
kabbalista rabbi kezei alatt vallasos allegériava. A szimbolizmus transzcendens iranti
vagyakozasa, az érzékelés uj utjainak a keresése és a modern vildg nyelvvalsagabol
fakado és kiutat keres6 nyelvi forradalom szintén vallasos értelmezést nyer. A héber
koltészet a tetragrammaton (TeTpaypappatov), azaz a létezés titkat és a 1étige bettiit
rejté négybetiis Név fogalmanak és a Teremtéstdl valo eltavolodasnak a kifejezésére
alkalmazza a szimbolizmus Gjitdsait. Mdsrészrdl viszont a modern vildg és a modern
ember valsaga, amit Shlonsky a huszadik szazad embereként érzékelt parizsi, nagyva-
rosi éveiben, egyetemessé is valik azéltal, hogy metafizikai kontextusba helyezi: nem
amodern ember, hanem az ember altalaban tavolodott el a Teremtéstol, a valsag tehat
nem a modernséggel vette kezdetét, hanem tobb ezer évre tekint vissza.

¢ Uo., 41.
7 Részletesen lasd: Boaz ArpaLl, Chedvat HaSavaa. Tmurot BaSira Halvrit HaModernit. HaKibbuc
HaMeuchad - Universzitat Tel-Aviv, 1995.
1995, 223R-50 NWDNINK — TR PIVPR. NPINTA NP2 777w MNAN RN ANTA. 193,799
Simon ZANDBANK, HaKol hu Acheret. Jerusalajim, Karmel, 2001.
2001 570,091, 778 837 2527 ,Wnw ,p1aTar
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Avraham Shlonsky (1900-1973), a modern héber koltészet egyik kimagaslo alakja,
amai Ukrajnaban sziiletett, és 1921-ben telepedett le a Szentfoldon. Natan Altermann
vagy Lea Goldberg mellett egyik vezéralakja volt a Chaim Nachman Bialik (1873-1934)
és generdcidja altal képviselt ,,klasszikus” koltészet ellen lazado 4j kolténemzedéknek.
Shlonsky 1924-1925-ben egy évet tolt6tt Parizsban, ahol beiratkozott a Sorbonne-ra, és
megismerkedett a francia irodalmi élettel. Etté] az id8szaktol kezdve a francia szimbo-
lizmus hatasa meghataroz6 a koltészetében. 1934-es kotete (3712 2228 Kdosz kovei) mar
a szimbolizmus és a parizsi élmények jegyében sziiletett, miként azt Juliette Hassine
tanulmanya is bemutatja.® A kotet a nagyvaros és az elidegenedés képeit villantja fel, és
kiilonosen Charles Baudelaire Parizs-képének erés hatasat mutatja. Baudelaire, a Les
Fleurs du Mal (A romlds virdgai) vagy a Le Spleen de Paris (a ,,spleen” sz6 magyarul
nehezen visszaadhatd, de A fdj6 Parizs forditasban jelent meg) hatasa a témdk, a képek,
astilus szintjén is megmutatkozik. Shlonsky precursoranak,’ azaz koltéi el6futaranak te-
kinti a francia dekadencia és a szimbolizmus mas koltegyéniségeit, példaul Rimbaud-t
is, mikozben a poéte maudit, az elatkozott kolt6 persondjaval is azonosult. Shlonsky
sajat koltészetébe és ezen keresztiil a héber lirdba is integralta a francia szimbolizmus
elemeit, annak képalkotasat, nyelvezetét és vilagképét, és ez irodalomtorténetileg is
jelentds fejlemény volt. A modern héber koltészet szamara addig féleg az orosz és a né-
met koltészet nyujtott inspiraciot, de Shlonskynak koszénhetden a nyugati lira egyik
legnagyobb hatast modern irdnyzata, a francia szimbolizmus is sokkal hangstlyosabb
szerephez jutott. Shlonsky persze nem egyediil fedezte fel a szimbolizmusban rejlé
lehetdségeket, megelézte 6t példaul Baudelaire els6 héber forditdja, David Frishmann,
sot az orosz irodalmon keresztiil Bialikra is hatott a szimbolizmus."” Shlonsky kor-
tarsai koziil Jacob Steinberg, Zalman Schneour, Nathan Alterman, Rachel, Uri Zvi
Grinberg és Avigdor Hameiri jutnak el kozvetleniil vagy kozvetve a szimbolizmusig;
és miként mar emlitettiik, példaul Avigdor Hameiri a magyar szimbolizmus és Ady
koltészetének elemeit emelte at a modern héber liraba. Hameiri nevét azért érdemes
kiemelni, mert Ady biblikus koltészetének nyelvezetét és vildgat adaptalta, és iiltette
vissza a bibliai nyelvezetet eredeti kozegébe, vagyis Hameirit is mindenekfelett éppen
az a lehetGség érintette meg a szimbolizmusban, hogy uj kifejezési lehet6séget kinalt
a vallasos koltészet szamara is. Shlonsky azonban minden el6djénél atfogobban és
merészebben hasznalt a héber koltészetben a szimbolista eszkozoket.

Shlonsky a /7701 (Tfila, Ima) és a N8 N°wN72 (Bresit acheret, A vildg 1ij teremtése)
cim versei — az utdbbi a szimbolista képalkotds paradigmatikus példaja - egy kiforrott

8 Juliette HASSINE, ,,Pirche HaRoa” Ve"Avne bohu”: HaSpaat Bodler al sirat HaKrakh BeAvne bohu sel
Shlonsky, Moznaim 63/3, 1989, 50-53.

50-53, 1989,.30 080 3002w D “¥T)2 NAN “2 TINT NV 2V 1972 nyowiT : “0ma 23N, “TINNT D, 00T, o
?  Lasd: Harold BLooM, The Anxiety of Influence: A Theory of Poetry, Oxford, Oxford University Press, 1977.
1 Dory MANOR, Larbre sans tronc. Les Fleurs du Mal de Charles Baudelaire en hébreu: présence, influence,
traductions. (Thése), https://tel.archives-ouvertes.fr/tel-01522649/document, 2017. (utolsé megtekintés:
2019. oktdber 18.).
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kolt6 érett koltoi nyelvezetérol és vizidjarol tanuskodnak. Nem egyszertien megtanulta
a francia szimbolistak fogasait és gondolkodasat, és nemcsak érzékenyen és értéen
alkalmazta azokat egy hagyomanyos vallasos téma érzékeltetésére, de képes volt a mo-
dern ember esenddségét és keresését is megfogalmazni. A 7790 (Ima) lirai alaphelyzete
amodern, keresé ember kétségei és kétségbeesése, aki elvesztette azt az 6si és adekvat
nyelvet, amelyen Kéin és Abel még beszéltek a vilaggal.

Forditas

Shlonsky

Ima

Bocsdss meg, Uram, kinek titka a Név,

kinek sorsa a messze, s kozeliinkben a fénye,
hogy hidba szivemben, hidba a hév,

hebegés a szavam csak, nem is értem, enyém-e?

Megannyi kisérlet, hogy hasson a szénk,

s megannyi kudarc lett, hisz senki sem érti.
Kevés a titokbol az titravalonk?

Taldn nem is ésiink az édenbeli férfi?

Mikor hogy elészor siitétt fol a rét
hajnal, beledofve a végtelen éjbe,

és szolt itkapam a nap szine el6tt,

ugy szOlt, hogy egyligy(i barma is értse.

Fi sz0lt az es6hoz, villimhoz a bak,

és Kdin és Abel beszélt a vilaggal -

mért hat a mi szdnkban e lomha szavak?
Hova tlint az a sz, mely a messzibe szdrnyal?

Bocsdss meg, Uram, kinek titka a név,
hogy renyhe szavam, de hadd alljak elébed,
Oly széra tanits, hogy emelje a hév,

hogy értse, ki él, mind a tiédet."

hirih!

,QW2 POV INR °7 1190
T2 7T 9337 0K

,OWR PI1K QWK IR
NA9YY 719121 29717 NOW .

927 131°01 722 0°1Y5 M7

AP RY 07 IR — PR 90 9K

,J272 TR O3 PNTI KD O9IR
2178 R? — WRIT AW N

TR VYW P20 DY IR 0D
,2790 SW R DR IWRD 077

TP 02N DA ,7AR DA VT
DOR IR DR 10 1 DR Mo

W 9ROV RWT 9K DWA TR
PP 220 R 120wpm 1127
WY1 an Y Wy am
PRI IR 229907 T MR

, QW2 IOV ,ANR 9 190
1921w wo1? b nho
OWR CIPR QUK IR
129920 %% mva? 1Ty
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A nyelv problémaja mindig is erésen foglalkoztatta Shlonskyt, aki néha a sajat nevével
is tréfalt, és Lashonsky formdban haszndlta - a ,nyelv” ugyanis hébertil ,,j2>” (lason).
Alirai En gyotrédése egyszerre modern és nagyon is 6rok: az ember elveszitett valamit,
a ,szavak nyelve dsszezavarodott” (,n1701 79121 0°2°77 no2”). Shlonsky verse azonban
azt veti fel, hogy a helyzet talan még ennél is sulyosabb, és az ,els6hoz” (az elsé

' Modern héber koltok, szerk. Itamar JAoz-KEszT, Bp., Belvarosi Konyvkiado, 1992, 66-67. Ford. GREDA
Jozsef.

12 Modern Hebrew Poetry - A bilingual antologhy, ed. Ruth FINER-MINTZ, Berkeley and Los Angeles,
University of California Press, 1968, 167.

60

2019.10.31. 8:36:45



emberhez) amodernembernek marnincsiskoze, mertkiszakitottamagata Teremtésbol.
Apaink és 6sapaink még ismertek és hagyomanyoztak utddjaik szamara egy olyan
nyelvet, amelyet ember és allat is értett, és amely alkalmas volt arra, hogy kommuni-
kalni tudjanak egymassal: a Teremtés nyelvét. Ez a nyelv szavakon tuli kommunikacios
eszkoz, amelynek a sz6 csak az egyik eszkoze, és az érzékelés szamos mdédozata ugyan-
olyan fontos szerepet jatszik benne.

A lirai En gyotrédését jelzi, hogy a biintelenség és a blindsség kétségei kozott
hanykoldodik. Gréda Jozsef forditasa nem adja vissza az eredeti sort, amely sz0 szerint:
SOUN 2PN 00N N7 (,,nem vagyok biinds, nem vagyok btinds”). A sor, a hangsulyos
ismétléssel a vers elején és végén is visszatér. Az elsé és utolso versszakot nyit6 sorok
azonban mintegy refrénként bocsanatért esedeznek: ,,°> 720" (,,szlach Ii’; ,,bocsass
meg”). Ezzel a formulaval a vers a hagyomanyos héber liturgikus-vallasos lira,
a szlichotkoltészet és a szlichotimak Ros haSana tiinnepéhez, azaz az ujévhez és Jom
Kippurhoz fliz6d6 hagyomanyat idézi fel. Az utébbi liturgidjaban a binvallomas ré-
szeként hangzik el a hibak, biinok akrosztikon formaju felsoroldsa, az ,, 2owN” (,,vét-
keztiink”) ima. Ezért a versben a vétek kétségbeesett tagadasa kiilondsen hangstlyos,
és vallasos szempontbol sulyos kijelentés is. Shlonsky versében a modern individuum
kiizd a gondolat ellen, hogy az adekvét nyelv elvesztése, valamint a Teremtéssel és
az Istennel valo dsszhang elvesztése a lirai En biine lenne. A belsé kiizdelem végki-
csengése mégis visszafordulds az Orokkévalohoz, mivel a modern individuum hiédba
érzi ugy, hogy semmi koze a nyelv elvesztéséhez, mégis Isten segitségét kéri, ezzel
visszahelyezve magat a hagyomany kotelékébe: ,, 720 71%°% man % 29157 , segits nekem,
hogy megérinthessem teremtményeidet, ahogyan te”.

Ugyanezt a nyelvet keresték a francia szimbolizmus koltéi is, amikor a szinesztézia,
a zeneiség és egyéb eszkozok alkalmazasaval egy teljesebb, a szavakon tuli megértés
és kifejezés lehetdségét keresték, és ennek szolgalatéba allitottak a nyelvet, a szavakat.
Shlonsky a nyelvvel és az Istennel valé harmonikus egység megteremtésének/ujrate-
remtésének lehetdségét az érzékelés lehetdségeinek a kitagitasaval is szerette volna
megtalalni. Nem véletlen, hogy a ,,’> 720" (,,szlach 1i”) kifejezéshez k6t6d6 asszocid-
ciokkal a szlichot és a Ros HaSana, azaz az Gjév is megjelenik a szavak magotti jelentés
szintjén. A zsidé hagyomany szerint az Gjév a Teremtés {innepe is, de a vers nemcsak
azt sugallja, hogy a lirai En szdmara egy 4 teremtés hozna el a Teremtésbdl valé ki-
szakitottsdg problémajanak a megoldasat, hanem azt is, hogy ha Gjra tudnank beszélni
az Orokkévald teremtményeivel, akkor visszaallna az egykori idilli 4llapot, amely még
olyan kozel volt az Edenhez, magéhoz a Teremtéshez és igy Istenhez is. Ez az allapot
az egység allapota az Ady éltal megfogalmazott ,minden egész eltorott” vilagaval
szemben. A N8 n°wN72 (Mdsik teremtés) soraiban Shlonsky ezt az idilli allapotot
rajzolja meg. Noha a vers szintén a nyelv, a kifejezés problémaival foglalkozik, de ez
esetben nem a modern ember frusztraltsaga és veszteség miatti szorongasa szolal meg,
hanem az elveszett és vagyott allapotot rajzolja meg. Mikozben az Ima soraiban inkabb
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maga a gondolat fogalmazodik meg, azaz a modern ember kesertisége és vagyddasa
az édenbeli allapot utan; addig a Mdsik teremtés annak a bizonyos elveszett érzésnek
és harmonidnak a lefrdsa. A vers a hajnal képeivel kezdédik. A hajnalt, az 4j nap kez-
detét, a nydjak is tidvozlik a maguk nyelvén, de ez az Gij nap egyuttal az Gjév napja is,
amelyet a masodik versszakban a Ros HaSana tipikus ételének, a méznek képe és
a teremtés felidézése tesz egyértelmiivé. Ezt koveti a harmonikus idill és a megértés
tokéletességének a megorokitése:

Forditas Shlonsky
Masik teremtés NINR NWRN2
A fold csecsemdként rozsalva derengd, ,NMN02 WA ¥OAm 01
A kasban a méz tomény s boldogito: T PN 09 Hw 1o
itt 0j teremtéssel beszél a Teremtd, N7277 AP OR AwTn NPWwRI2
s bak nyelve a nyelviik, csupa egytagi sz6." .NM27 NOW2 X OR PR

Az egész masodik versszak Gsszesen egy igét tartalmaz, azis a ,,beszél” ige (,,medaberet”,
1n7277) jelen idejli, nénem alakja, amely tulajdonképpen egy participiumi alak. Tehat
az egyetlen cselekvésre utald sz6 is igenév, és — szinhaztudomanyi terminologiaval
élve — nem is az akcid, hanem a dikcié, azaz a beszéd latszolag passzivabb regiszterébe
tartozik. Ez a statikussag és mozdulatlansag érzékelteti ennek az allapotnak a harmo-
niajat és transzcendenciajat. A zsido hagyomany és a zsidé koltd a parancsolatok, ezen
belill a tevéleges parancsolatok hagyomanya és kolt6je, valamint a judaizmusban
az elmondani és elbeszélni, a ,, 7727 n737)” (,mondd el fiadnak”)* parancsa azonban
a hagyomany aktiv tovabbadasanak és fenntartasanak a zaloga. Ami azonban még
ennél is fontosabb a Teremtés maga is a beszédbdl, azaz a sz6bdl indult ki: ,, N0
TIN-721 ;N0 079N (,Es mondta Isten: legyen vildgossag! Es lett vilagossag”).'s
A statikussag tehat csak latszolagos, nagyon is mozgasban van ez a vilag. A méz sz6
szerinti forditasban ,,tomény és megnyugtatd” (¥279210177), ezzel is regeneral és az (Ujja)
sziiletésre, aktivitasra készit fel. A vilag teste egy j élet és viragzo élet jovojét és lehe-
tdségét rejti, mint a ,,rdzsallé csecsemd” (szo szerint: ,,csecsemdszerti és rozsaszin”
71717 7712°n). A Teremt6 az Gj teremtéssel, és az adekvat, mindenkihez sz6l6 nyelvvel és
érzékeléssel tehat egy aktiv, uj életet ad.

Ezt az 0j, aktiv életet, a teljes érzékelést csak egy olyan irodalmi nyelv képes megra-
gadni és érzékeltetni, amely szétfeszitette a hagyomanyos asszociaciokat és nyelv logikai
rendjét. A francia szimbolizmus nyelvi eszkoztarat ezért tudta Shlonsky éppen ebben

13 Modern héber kolték, i. m., 66.
4 Biblia. 7°2n. IMIT, Bp., Makkabi, 1993., 1. kétet, Smot/Mozes 2. 13, 8. (227.)
15 Biblia. n7”7. IMIT, Bp., Makkabi, 1993., 1. kétet, Bresit/Mdzes 1. 1, 3 (9.)
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a versben alkalmazni, méghozza virtu6z médon. A ,,megnyugtaté méz’, a ,,rézsallo
csecsemoként” leirt ,vildg teste” és az egyes szokapcsolatokon beliili képek kiilon-
kiilén olyan asszociaciokat idéznek fel, amelyek kiilonb6z6 asszociacids mezdket
kotnek 6ssze. Egyik oldalrdl a latas, a hallas, az izlelés (a méz), a szaglas (a méz és
a hajnali, harmattal 4ztatott fold illata) kapcsolodik ssze, masik oldalrél pedig a méz
megnyugtato volta vagy a rozsallo csecsemo képzete altal kivaltott pozitiv érzések.

Baudelaire fentebb idézett verséhez hasonléan Shlonsky versében is szent helyként
jelenik meg a természet, ahol minden a Teremtés és az Orokkévald nagysagét dicséri,
tinnepel és iinnepélyes varakozassal tekint elébe annak az eseménynek, amely az elve-
szett és eltort egységet helyredllitja. Ahogyan a szimbolistak megértés és uj nyelv iranti
keresése nem 6ncélu, ugy ez igaz Shlonsky keresésére is, aki a szimbolizmus eszkézeivel
a Teremtésig, azaz a kezdetekig jut vissza, a kezdeti édeni allapot visszaallitasat allitja
koltéi vizidja kozepébe. A megértés és a nyelv egységének tjrateremtése alegmagasabb
rend( kapcsolatot allitja helyre az Orokkévalé és az ember kozott, a legautentikusabb
ponton, a Teremtés idején. Az a tény pedig, hogy mindezt a Teremtés torténetének,
a Biblidnak eredeti nyelvén, héberiil irt versben teszi, ezt az autenticitdst teszi még
hangsulyosabba.
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