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Az olvasas egyediilalld jelenlétéhez nagymértékben hozzajarul a lapozgatas lehetésége,
a papiros szaga, illetve a nyomtatott betti és a szedési technika megszabta olvasasi tem-
p6. Nem beszélve a teljes kontextus megismerhet6ségébol fakadd 6romérzetrdl, mar
ami az adott kiadvany olyan jarulékos kellékeit illeti, mint a Széttekintés és a Hirdetések.
Nem véletleniil emlitem az Almanach kozel egynegyedét kitevé fontos mellékleteket,
hiszen sajnalatosan éppen ezek a paratextusok hianyoznak a jelen évkonyv altal bo-
szen emlegetett Nyugat interneten megtalalhaté (egyébként jol olvashatd, kutatasi
célokhoz megfeleld) archivumabdl. Az OSZK és az Argumentum Kiadé jévoltabdl
eredeti formajaban kiadott, a tervezett reprintsorozat els6 darabjaul szolgalé évkonyv
atorzstartalom irodalomtorténeti tanulsagai mellett fontos kultartorténeti aspektussal
is bir: nemcsak a ,,holnapos-nyugatos” modernséggel kapcsolatos korabeli diskurzu-
sokba hallgathatunk bele, de az olvasé felmérheti az 1908-1909-ben jellemzé targy- és
intézménykultuszt, betekinthet az akkori emberek szamara adott szérakozasi lehet6-
ségek katalogusaba, s6t konstatalhatja a reklamipar és a plakatmiivészet egy szazaddal
ezel6tti technikai allapotat is. A kontextus (legalabbis ennek illizidja) visszaallitasaban
Boka Laszl6 és Szénasi Zoltan tanulmanyai is fontos szerepet toltenek be. Boka els6-
sorban a kritikatorténet fel6l kozelit az évkonyvhoz, mig Szénasi a szazadfordulds
ujsagirdkultusz, illetve az egyesiilet és évkonyve torténetének bemutatasaval probalja
athidalnia 21. szazadi olvasé szamara a kozte és az Almanach kozott tatongd szakadé-
kot, igaz — és ez volt talan a kotet legizgalmasabb tanulsaga - bizonyos oppoziciok és
helyzetek ijesztéen ismerdsek lehetnek szamara. Ugyanis a mai irodalmi diskurzusok
is gyakran élnek a nemzeti-nemzetietlen (leegyszertsitd) megkiilonboztetéssel.
Zuboly (Banyai Elemér) az 1909-es Almanachhoz irt el6szavaban ,,szellemi tér-
képvazlatként” (3) emlegeti az évkonyvet. Mai szemmel egyediilallonak tinhet, hogy
a korabeli — komoly politikai indulatokat sziil6 — irodalmi disputa egész véleményho-
rizontjat lefedik a hozzaszolasra felkért szerzok, beleértve a konzervativ-tradicionalista
oregeket, az indulatokat elindité fiatalokat, valamint az ezek holdudvaraba tartozé
szellemi irdnyzatok korabeli jeles képvisel6it. Az Almanach elsé hosszu blokkjanak
cime Irodalom, miivészet, emlékezés. Az els6sorban az jsagiras jelen helyzetérol sz6lo,
ezt értékeld és néhol birald irasok koziil kiemelhet Salgé Erné Az ujsdgirds sodrdban
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cimi szévege, amely precizen érzékelteti az aktualis allapotokat, de jol lattatja ennek
okait és kovetkezményeit, anélkiil, hogy véleménye tires proféciakba vagy igéretekbe
torkollna. Az ird és az olvas¢ atalakulasanak miértje mellett feltarja az ir6i hivatasban
bekovetkezett modosuldsokat, valamint ezeknek az irodalomra gyakorolt hatdsat is.
Az ezt kovetd fejezet csupan onmagaban elegendé témat szolgaltathatna egy na-
gyobb ivii kutatashoz: A leguijabb irodalom kériil cimi részben 22 szerz6 mondja el
véleményét a ,holnapos-nyugatos” szemléletrdl. A viszonyulasokat a legtébb esetben
egyértelmuen tiikr6z6 hozzaszolasok kozott vegyesen talalhatok tamogatd és elutasito
megnyilatkozasok, amelyek kozos pontja egyediil taldn az, hogy Ady Endrén kiviil
senki mast nem neveznek nevén a fiatal ,,reakciosok” koziil. A szélsGségek iranyaban
elfogult irasok (pl. Adyé vagy Rakosi Jenéé) mellett szamos szerz6 dontott a kitéré
valasz mellett, egyes valaszadok pedig a modern fordulat elényeire és hatranyaira is
kitértek. A szinte teljesen feledésbe meriilt Szini Gyula, aki talan legismertebb szove-
ge, a Nyugat elsé szamaban megjelent A mese ,alkonya” utan egészen 1932-ben be-
kovetkezett halalaig rendszeresen kozolt cikkeket a lapban, egyike volt azon iréknak,
akik ujsagiroként egyszerre tobb lapban publikaltak, irdsainak szdma Kosztolanyi vagy
Krudy tobbezres terméséhez kozelit. Irodalom és tijsdgirds cimi irdsaban az Gj nem-
zedékrél alkotott véleménye ,,helyett” a tarca és az irodalom kolcsonhatasait fejtegeti,
de azt is lehet mondani, hogy Szini a medidlis-intézményes megkozelitést valasztotta.
Szini a legujabb irodalmat a technikai fejlodés, a sajto felemelkedése, az Gjsagot ir6
irok, illetve az Gjsagban és konyvben megjelend irodalom viszonylataban mutatta be
ahelyett, hogy a fiatal generaciot a nemzedékiség vagy a nemzetiesség problematikaja
fell értelmezte volna. Erdekességként emlithetd Bede J6b ,,praktikus”, a helyzetet a be-
fogaddi oldal fel6l megkozelitd véleménye, miszerint a lényeg az, hogy minél tobben
olvassanak, vagy a Holnap-antologiabol szantszandékkal kimaradé Olah Gabor kon-
szenzusos megkozelitése (,,kelet volt a bolcsonk, nyugat az iskolank”, 153), vagy Szasz
Zoltan, aki ugy vélekedik, hogy a kialakult ,,haborus” helyzetért az apak nemzedéke
a felel6s, hiszen 6k hagytak, hogy a fiatalok szohoz jussanak. Mikozben elhangzanak
az uj irokkal-koltékkel szembeni jol ismert kozhelyek is: példaul az, hogy az iroda-
lomnak a ,,magyar lélek tolmacsanak” kell lennie (Be6thy), és az életrdl kell szdlniuk,
nem az irodalomrol (Porzsolt). Az Almanach kdzponti témajaval kapcsolatban mégis
taldn az elfogulatlansaggal nem vadolhaté Ignotus teszi a legfontosabb megallapitast,
nevezetesen azt, hogy a nemzeti irodalom nem mivészi, hanem politikai kategoria.
Az [rék az irodalomrél cimi révid étvezetSben kilenc fontos irodalmar rovid vé-
leménye olvashato. A vélaszadok atlagéletkora 1909-ben 65 esztendd volt - ezt, illet-
ve a generacids problematikat (apak vs. fiik) figyelembe véve nem meglepd, hogy
a »holnapos-nyugatos” irdnyt az itt megnyilatkozok nemzetietlennek, utanzasnak,
szocialistanak, tévelygének nevezik. Kivételként emlithet6 (Kiss Jozsef ,érthetéen”
baratsagos megnyilatkozasa mellett) Mikszath, aki arrél nyilatkozott, hogy bar félti
a nemzeti irodalmat, de tisztaban van a generaciovaltas elkeriilhetetlenségével, azzal,
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hogy a fiuk el6bb-utdbb legytirik apjukat. Kiilon érdekesség, hogy Herczeg Ferenc
is ebben a csoportban szerepel (a maga 46 évével legfiatalabbként), igaz, ekkoriban
6 volt az egyesiileti elnok, ilyen mindségében pedig az Almanach legnivésabb nevei
kozott kellett megjelennie. Ez a legkiegyenstlyozatlanabb blokk: mikozben a szer-
kesztés soran mindkét oldal véleménye koriilbeliil egyenlé aranyban bekeriilhetett
az évkonyvbe, ebben az egységben az Adyékat mereven és ridegen elutasitok aranya
joval nagyobb, mint az 6ket batoritoké vagy méltatoké.

Ezt a mérleget viszont rogton visszabillenti a kovetkezd fejezet, amelyben Az 1)
nemzedék cim alatt 53 kolté mutatkozik be, koztiik a ,htizénevek’, de megannyi,
mara elfeledett szerzd is felbukkan. Mai szemmel, egy tombben olvasva a verseket,
eldonthetetlen, miben is allt a nemzedék megannyi indulatot kivalté ajszertisége,
modernsége. (Még annak ismeretében is, hogy az Almanach szerkesztési-valogatasi
elvei nem fedhették teljesen a Nyugat éppen kialakuléban 1év6 ,,kanonjat”) Hiszen
leszamitva Babits Pdrizs cimii nagyszer(i versét (illetve egy-két érdekes szoveget, pél-
daul Gondor Ferenctdl vagy Kemény Simontdl), az lehet a mai olvasé érzése, hogy
egy végtelenitett lemezt hallgat, azaz tigyszélvan ugyanazt a hangot hallja, ugyanazt
averset olvassa. Lehetséges, hogy az Almanach eseményszertisége, azaz a bemutatkozas
gesztusa elmosta a mindséget (a szerkeszté megprobalt minél tobb koltét bevalogatni),
de az is lehet, hogy az évkonyv megjelenése ota eltelt bo egy évszazadban olyannyira
a kdnon ber6gzddései vezetnek minket, hogy nem vagy csak nehezen vessziik észre
ajelentGségteljes nyelvi leleményeket ebben a kissé zavaré poliféniaban. Mindenesetre
érdemes lenne utdnanézni, hogy az itt bemutatkozasi lehetséget nyert szerzok koziil
kik azok, akik kés6bb (talan éppen az Almanach hatasara) feltiintek még a Nyugatban
vagy mas korabeli folydiratban, és kik azok, akikre - legalabbis mai ismereteink sze-
rint - a felejtés vart.

Az évkonyv legutolsé része tovabbi érdekességekkel szolgal. Nemcsak azért,
mert A nemzetkoziség koriil cim alatt tulajdonképpen burkoltan tovabbra is a ,,hol-
napos-nyugatos” fordulattal foglalkoznak a megkérdezettek (filozofusok, egyhazi
személyek, szociologusok), hanem mert A legiijabb irodalom koriil cimt blokkal
szemben itt jol lathato a cezura. Ott a szerzék neveinek dbécésorrendjében olvas-
hatjuk a megnyilatkozasokat, itt viszont két kiilon tombben olvashat6é a nemzetet
szigorian a nemzetkoziség elé helyezd, illetve a nemzetkoziséget fontos eszmeként
kezel6 szerzok véleménye. Farkas Pal ird és szociologus egyértelmiien leszogezi, hogy
anemzetkoziség nemzetellenesség, mig Jaszi Oszkar szerint a divatnak kellene atven-
nie az uralmat a hagyomany felett. Feltételezhetd, hogy a két tételmondatot nehezen
lehetne koz6s nevezdre hozni.

A Budapesti Ujsdgirék Egyesiilete 1909-ik évi almanachja latvényosan demonstralja
azt akozhelyes tézist, hogy egy adott diskurzus megfigyelésekor, vizsgalatakor, esetleg
az ebben valé részvétel soran tulajdonképpen sok-sok diskurzusba vagyok kénytelen
belehallgatni. A Nyugat elsé6 nemzedékeként definialt csoportosulas nem csak egy
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Uj (vagy ujszer(i) lirai megszolaldsi mod vagy az indulatos-direkt hang okan kertilt
a tamadasok kereszttiizébe. Ahogyan a vita sem intézhet6 el pusztan az idsebb és
a fiatalabb generacio vagy a konzervativ és a liberalis oldal egymasnak fesziiléseként.
Hiszen - sorban haladva az évkonyv fejezetein — a fiataloknak egészen mas médiu-
mokat, megnyilatkozasi forumokat kellett hasznalniuk, és ebb6l kovetkezden masféle
karrierépitésilehet6ségek nyiltak meg szamukra. Részben politikai-ideoldgiai megfon-
tolasbol, de nem pusztan ettdl hajtva, illetve erre explicit mddon nem reflektalva, mast
értettek hagyomanyon, hagyomanyfolytonossagon, és egy masfajta nemzetfogalmat
hasznaltak. Az apak nemzedékének megorokolt és bészen applikalt fogalomtara, il-
letve az ebbdl a szoszedetbdl vagy kataldgusbol dsszerakhaté argumentacids logika
vezetett ahhoz, hogy a ,,partiit6ket” a nemzetietlenség cimkéjével lassak el. Mikozben
az Adyék dltal hangoztatott modernség horizontjan az 4j hangra igencsak negati-
van reagal6 kozeg relevans mddon valik maradiva, konzervativva, tegnapiva, ezért
megujitandova. Az Almanachban tehat egy megoldhatatlan vitaba hallgathatunk bele
ugy, hogy a kor tudomanyos-irodalmi életének szinte dsszes mérvadoé gondolkodoja
megszolal, beleértve a vitaban érintett feleket is.

A Nyugat (és az ehhez kapcsolddé nemzedékiség) szimbolikaja ,,csont nélkiil”
hagyomanyozddott at a 20. szazadon, pedig a modernség vélhetéen sokkal komp-
lexebb eszme és iranyzat, semhogy ezt egyetlen diskurzushoz, egyetlen laphoz vagy
csak néhany, a kanonba szorosan beégett szerz6hoz kossiik. A reprint kiadasban most
kozreadott évkonyv rengeteget segit abban, hogy a bajossa sematizalt irodalomtorténeti
kozhelyeket kissé fejre allitsuk.

Wirdgh Andras
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