KERENYT FERENC
Egy drama szovegvilaga
Jokai Mor: Milton”

A budapesti Nemzeti Szinhazban 1876. aprilis 3-an — 16 évi sziinet utin — ismét
Jokai-bemutatot tartottak: a Milton cimi, négy felvondsos dramat tlizték muasorra. A
bemutaté nem sziletett volna meg a meiningeni szintarsulat 1875. évi vendégjatéka
nélkdl. A Gyapju utcai Német Szinhazban november 3-a 6ta vendégszerepelt her-
cegl egyiittes harom el6adasban is felléptette Josef Weilenbeck vak szinészt, aki .4
velencei kalmdr, a Sixtus papa és A képzelt beteg f6szerepeit alakitotta.! Jokai lapja, A
Hon 1875. november 16-an mar azt jelentette, hogy az {r6 Weilenbeck kérésére
szerepdramat ir, amelyet Dux Adolf fog németre forditani.

A Milton kritikai kiadasa most van munkdban. Annak idején Solt Andor kezdte el
a sajto ala rendezést, és errdl résztanulmanyt is k6zolt, amely f6leg a torténeti forra-
sokhoz val6 viszonyt igyekezett tisztazni.? E feladat elsébbségét az indokolta, hogy
az {r6 el6tt ezdttal nem volt sajat, epikus md, tehat dramat irt és nem dramatizalt.
Ami persze sokban meghatarozta Jokai viszonyat midvéhez, annak szévegvaltozatai-
hoz. Minden irodalmi m@ elemzésének (és igy kritikai kiadasanak is) elsGdleges felté-
tele a hiteles szoveg megallapitisa. Bz esetlinkben azonban korantsem konnyd.
Ezért eztttal — mell6zve a kritikai kiadas szamos mas szempontjat (forraskritikat,
szinhaztorténetet, recepciot, forditasokat) — az adott terjedelmen belil csupan a
drama foltérképezett szévegforrasait ismertetjitk. Nem titkolva az ambiciét, hogy
mostani ,,nyomozati jelentésiinkkel” bizonyitsuk: a latszolag szaraz és unalmas tex-
tologia is lehet érdekes, mi tobb, izgalmas kutatasi feladat.

A Hon legkézelebb 1876. januar 25-én adott hirt a befejezés el6tt allé dramardl.
Noha az erre az id6re vonatkozé dramabiralati jegyzokényvek megsemmisiiltek,
mégis pontosan ismerjiik a benyujtas napjat Jokainak egy februar 2-an kelt levelébdl.
Ebben E. Kovacs Gyula ,,mlvezets” (szinész-rendez8) megkeresésére valaszolt, aki
Kolozsvarra kérte és a maga jutalomjatékara szerette volna valasztani a darabot:

* A tanulmany Kerényi Ferenc hagyatékiaban maradt fenn; nem taldltuk nyomat, hogy szerzéje valaha
is publikalta volna. Mint ahogy az sem tudhaté, hogy hova szanta az irast. A szamitégépében maradt
fajlokat az 6r6kosok atadtak az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének, s az intézmény akkori
tudomanyos titkara, Csérsz Rumen Istvan engedte 4t betekintésre Szilagyi Martonnak, aki e széveget is
gondozta. A dolgozat teljesen kész allapotban volt, a sajté ala rendezé feladata mindSssze a hivatkoza-
sok ellenbrzésére és egységesitésére korlatozddott. A tanulmdny témaja azt valdszindsiti, hogy Kerényi
halala el6tt nagy erével dolgozott Jokai dramainak kritikai kiadasan; ebbdél a témakorbdl egy masik
poszthumusz tanulmanyt mar kézreadtunk: KERENYI Ferenc, Jdkai Mdr és Paulay Ede. Egy szinhdzi
munkakapesolat forténetébil, ItK, (118) 2014, 832-839. — Szilagyi Marton.

A vendégjatékra lasd Ludwig BARNAY, Erinnernngen, Berlin, Fleischel, 1903, 217, STAUD Géza,
Meininger in Ungarn = Kleine Schriften der Gesellschaft fiir Theatergeschichte, Berlin, 1973, 43—58.

2 Sorr Andor, Jokai Milton cimii drimdja, ItK, 79 (1975), 297-306. Jékai témanoteszében: JOKAI Mor,
Foljegyzések, 11., s. a. r. PETER Zoltan, PETERFFY Laszlé, Bp., Akadémiai, 1967, 57-64. V6. UO., 1. m.,
299. (A Foljegyzések jegyzetei nem azonositottak a dramdra vonatkozé adatokat.)
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»A milvet csak ma adtam be az Igazgatdsagnak itt, s még most tisztazzak. Rogton
hozza akarnak kezdeni a betanulisahoz s én addig nyomtatas ala nem adom, mig
eléadva nem lesz.”3 A drama kézirata, JOkai jellegzetes lila tintas {rasaval, vasarlas
utjan 1967-ben keriilt a Pet6fi Irodalmi Mizeum kézirattaraba.*

A J6kai-levélben emlitett szinhazi masolat, amelynek készitésében szemlatomast
a szerz6 is részt vette, nem egyezik meg pontosan a kézirattal, tobb aprd, de mar-
kans javitas lathaté rajta. Flosz Béla masold rijegyzése szerint ,,1876 11/8-4n” ké-
szilt el, és a késébbiekben sigépéldanyul szolgalt.> A Hon februar 11-én szamolt
be a dramabiralé valasztmany tlésén torténtekrdl: ,,A nemzeti szinhdz dramabirald
bizottsaga elé tegnapelott [tehat februar 9-én] kerilt félolvasasra Jokai Mor »Mil-
ton« czimii négy felvonasos dramaja. Egyhangulag elfogadtak. Az igazgatdsag apri-
lisban szandékozik szinte hozatni.” A félolvasas — melyet a bizottsag elGadasra
javasolt dramdk esetében alkalmazott® — a stugbpéldanybdl torténhetett, amit nem-
csak a datumok egymasutanja val6szindsit, hanem egy késébbi mozzanat is, amelyre
a maga helyén visszatérink.

A hoénap folyaman Gjabb szinhazi szévegpéldany késziilt ,,Budapest 1876. I1. 29-
én / Flosz Béla és Gonda.” A sugopéldanyrdl dolgoztak, amit a mésoldsi hibak
atvétele bizonyit. Ezt tekinthetjiik az el6adas rendez&példanyanak.” Rajta megtalal-
haték Jokai lila tintas javitdsai (szerzoi utasitasok) az I-1I. felvonds szévegéhez, és
ezen lathat6 a darab rendez6i szempontbdl legnehezebb jelenetének, a IV. felvonas
istenitéletszeri lovagi parbajanak diszlet-alaprajza is. (E16 lovakkal, de hattérfiig-
gonyre festett kzonséggel jatszottak.) A Milton rendezGje nincs megnevezve a szin-
lapon, és igy a szakirodalom sem emliti, de az egyértelmien Szigligeti Ede volt, a
Nemzeti Szinhdznak 1873 o6ta dramai igazgatdja, koranak legsikeresebb magyar
szinpadi szerzGje. Ez Jokainak Szigligetihez a bemutaté masnapjan irt levelébdl,
amelyben készonetet mondott a szinre allitasért és tovabbi javaslatokkal élt a ké-
s6bbi el6adasokra, valamint Szigligeti véalaszlevelébdl egyértelmien kideriil.®

A mindenkoti szinhazi példanyok leggyakoribb moédositisa a szerzbi széveg r6-
viditése (szinhazi szakszéval: hizasok), illetve a szévegnek olykori, a probak alatti
visszaallitasa (a ,,visszahtzasok”). Ennek itt, Jokai 3001 sorra terjedt, jambusverses
textusaban tdg tere nyilott. Szigligeti mar a sugépéldanyon megkezdte a huzast,
amelyeknek egy része mar bele sem kertlt a rendezépéldany szévegébe. A szinhazi
huzasok kézeredethez koétése mindig problémas. EgyfelSl nem azonosithaték mas

3 JOKAI Mdr levelezése, 1876—1885, Ssszegyijtdtte és s. a. r. GYORFFY Miklds, Bp., Argumentum—
Akadémiai, 1992 (Jékai Mér 6sszes miivei. Levelezés, I1I), 6. és 353. (A tovibbiakban: JMOM Levele-
2és, 110)

4 Mai jelzete: V. 2852. A kézirat leirasa: ,,Egy ember, akit még eddig nem ismertiink.” A Petdfi Irodalni Miize-
um Jokai-gyijteményének kataligusa. Kéziratai, az ird képzimivészeti alkotdsai, dbrizoldsok ag irordl, szerk. E.
CSORBA Csilla, Bp., Petéfi Irodalmi Muzeum, 2004, 76. (679. tétel; a leiras Parragi Marta munkaja.)

5 Jelzete: Orszagos Széchényi Konyvtar, Szinhaztérténeti Tar (a tovabbiakban. OSzK SzT), N. Sz. M
178.

¢ PUKANSZKYNE KADAR Jolan, A driamabirild bizottsag, 1tK, 49 (1939), 129.

70OSzK SzT, N. Sz. M 139.

8 IMOM Levelezés, 111, 13-17.
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kéziras-mintakkal Gsszevetve, hiszen betlt vagy szavakat altalaban nem tartalmaz-
nak; masfel6l pedig (habar a rendez6 tudta és akarata nélkill szo6vegmoddositis nem
képzelhetd el), a gyakotlatban a tovabbi huzasok a prébik alatt egyazon személytdl
is killonboz6 irdeszkozokkel torténtek. Magyaran: ami a keziik tigyében volt. Tgy a
rendez6példanyon — leszamitva Jokai Osszetéveszthetetlen és kévetkezetesen hasz-
nalt lila tintdjat — kék, fekete és piros ceruzaval jelolt huzasok lathatok. Ertelemsze-
rGen a legtébb huazast a sugdpéldany tartalmazza, amelyet a sigd igyekezett a
prébak soran naprakészen tartani, hogy az érvényes szoveget adhassa fel a szinpad-
ra a szinésznek. Itt piros, kék, fekete és z6ld ceruzas huzasok lathatok.

A prébakon résztvevd dramaird és az elbadas rendezbje kézott rendszerint kés-
hegyig, vagy inkabb tollhegyig mend vitak szoktak folyni a szerz6i széveg megtarta-
sa, illetve megkurtitisa érdekében. (A helyzetet csak nehezithette Szigligeti
dramairéi rutinja.) Ezdttal sem lehetett masképp, mert marcius végén Jokai szokat-
lan lépésre szanta el magat. A 111 felvonas 5. jelenetét, a 2187—2460. sort marcius
29-én felolvasta a Kisfaludy Tarsasagban (amelynek egyébként Szigligeti 1846-ban,
tizennégy évvel el6bb lett tagja, mint Jékai), mindezt mdsnap a J6zsefvarosi Szabad-
elvit Kérben is megismételte. Majd — a bemutaté elStt egy nappal — ezt a széveg-
részletet lapjaban, A Honban is lehozta. A Hon a kdvetkezd megjegyzést flzte a
kozléshez: ,, Koz0ljuk Jokai e legujabb darabjanak azt a részét, melyet a Kisfaludy-
tarsasag marcius 29-iki iilésén felolvasott, mint a mely rész a j6v6 hétféi el6adason
csak nevezetes torlésekkel fog el6kertlni.”

Jokai eljarasa a Matyas kirdlyhoz érkezé leanyzé meséjére emlékeztet, aki hozott
is meg nem is ajandékot. Nem szegte meg E. Kovacsnak megfogalmazott elhataro-
zasat a publikalas id6pontjardl, am megvédte érdekeit, s6t reklamot is csapott a
bemutatonak. Miel6tt azonban az iréi hidsag és érdekérvényesités mindsitett eseté-
nek mondanank a torténteket, érdekes a motivumokat alaposabban megvizsgalni.
Nemcsak az irodalmi és szinhazi szévegszemlélet eltéré voltanak modellhelyzetét
tanulmanyozhatjuk ugyanis rajta, hanem arra is példat latunk, hogy hanyféle, iro-
dalmon kivili szempont befolyasolhatja a szévegmunkat.

Az iré kétségkivil dramaja nagyjelenetének szanta az emlitett részt., amelyben a
Kiraly kelepcébe akatja csalni a mar vak Miltont A Tower egyik termében teljes
cséndet parancsol, hogy Milton négyszemkdzt higgye magukat, raadasul egyik régi
bajtarsanak, a cromwellista ,,Argyll lovag”-nak hangjan beszél. Terve azonban ket-
t6s kudarcot vall: Milton, aki kordbban, a néz6 szeme lattara temettette el a 11, fel-
vonas 11. jelenetében (a sz6 szoros értelmében) forradalmi okmanytarat, nem szél
errSl, de nem hajlandé Osszeesktvésre, lazadasra sem. Szigligeti tollat, amikor erd-
teljesen meghuzta a jelenetet, valéban a minél hatasosabb jelenetformalas mozgatta,
hiszen Monmouth herceg, a kiraly természetes fia nem sokkal korabban, a III. fel-
vonas 2. jelenetében hasonloképpen puritin harcostarsnak adta ki magat Milton
el6tt, szintén leleplezédve. A szinhaztorténet ,,gyorsitdé hizas”-nak nevezi azt a
francia romantikat6l tanult technikat, amikor az egyes felvonasokon beldl, de a
darab egészében is megszaporodnak a torlések, hogy az el6adas végkifejlete mintegy
felgyorsuljon a néz6 szamara. Jokai, a hajdani marciusi ifjd azonban nemcsak sze-
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repdarabot irt a vak meiningeni szinész szamara, hanem — és itt a masodik, a marcius
30-i felolvasas szinhelye az arulkodé — sajat ekkori politikai helyzetérdl is vallani
akart, mint a J6zsefvaros kormanyparti, szabadelvl képvisel6je. Erre pedig a darab-
ban ez a jelenet volt a legalkalmasabb:

Baj van; igen sok: érzem és tudom,

De azt fegyver nem orvosolja meg,.
Nem belzavargas; béke kell nekiink.
Hazanknak van két kincsesbanydja még,
Kifogyhatatlan s Gjra megtel6:

Egyik a munkas izzadé tenyér,

Masik a tettrevagyo észerd.

E fegyverekkel ar lesz egykoron

A fél vilagon. Méssal 6nmagan sem.?

Miltonnak ez a tiradaja a fizi6 utani Jokai illazidinak teljes tairhaza. Hasonloképp
nem nélkildzhette a vallasi tiirelmetlenséget karhoztaté sorokat, meg azt a kétszer is
megismételt hitvallast: ,,Am ha a kiraly / Ilyen beteg: a népet orvosold.” (2294—
2295. sor) vagy a politikai médszertanra vonatkozé aforizmat: ,,Egy roszat masik
rosz nem otrvosol. / Az alattomos Gsszeeskiivés / Megrontja a nemzet erkdleseit.”
(2342-2344. sor) — holott az idézett részeket Milton szévegébdl Szigligeti mind
kihtzta.l® Ugyanakkor Jokai kertilte a szinhazzal val6 6sszetitkGzést is. Bzért nem a
kéziratbol vette a két folydiratbeli részletk6zlés megegyezd szovegét, hanem — meg-
lep6 médon — a sugdpéldanybol: abbdl a szévegvaltozatbol, amit maga olvasott fel
a dramabiral6 bizottsag el6tt.

Hogy Szigligetit — Jokaival ellentétben — csakis a szinpadi hatds érdekelte, azt a
drama egy masik részlete mutatja, ahol ir6 és rendezd szép egyetértésben kereste a
legjobb megoldast — a bemutaté utan is. Az L. felvonas zardjelenetében Cromwell
»diadalmasan mutatja fel a felgdngyolt iratot az erkély racsara felkapaszkodd nép-
nek.” Az irat a kirdly halalos itélete, amelyet Milton allamtitkarként (némi 1élektani
zsarolds utan) ellenjegyzett, am a fesziltség hatdsara elvesztette maradék latasat. Az
ez utin kovetkezd tizenegy sorban (770-781. sor) Bora, Milton leanya megigéri,
hogy apja mellett marad annak halalaig, férjhez nem megy; két kérGje pedig, a ki-
ralyparti Morton és a puritan Lambert egymasnak feszill. A sugdpéldanyban Bora
szavai elhangzanak, a kér6ké azonban nem, helyette: ,,Cromwell az erkélyre megy”,
ahol Hurrah!-kialtasok fogadjak. A rendezépéldanyban ismét a teljes szbveg szere-
pelt, s6t Morton egy, Milton halalat {géré sora ,,(félre)” utasitast kapott. A bemuta-
ton — Jokai emlitett, masnapi levele szerint — a tizenegy sor nem hangzott el, dm az
irénak ez a megoldas nem tetszett: ,,Az elsé felvonas végén Boranak még is kell
mondani a végsorokat; de az utina kévetkezoknek nem.” (Azaz visszatérést javasolt

9 2221-2229. sor. [Kerényi a kritikai kiaddsban hasznalt sorszamot adta meg; az idézet helye a nemzeti
kiadasban: JOKAI Mox, Szinmiivek, 11, Bp., Révai, 1895 (Jokai Mor Osszes Mivei, Nemzeti Diszkiadas,
39), 64.]

10 JOKAL Morx, Szinmiivek, 1. m., 66, 67.
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a sugopéldany valtozatdhoz.) A megjegyzést Szigligeti elfogadta, a méasodik el6ada-
son érvényesitette.!!

Jokai allta a szavat, a bemutatéig — az emlitett mutatvanykozlést leszamitva —
nem adta nyomdaba a dramat. A Milton negyedik nemzeti szinhazi el6adasan volt
tul, és mar Kolozsvarott is kétszer jatszottak, amikor elGszor adta ki a teljes szGve-
get nyomtatasban. Méghozza az Fletképekben, ebben a révid életd , illusztralt napi-
lap”-ban, ahol az iré volt a ,Japvezér és kiad6 tulajdonos”. A jaliusban indult Gjsag
1876. augusztus 6. és augusztus 25. kozott folytatasokban kézolte a dramat, még-
hozza a kézirat alapjan. A publikdcié majdnem pontosan egybeesett Jokai erdélyi
utjaval (1876. augusztus 3—17.), igy tavollétében is biztositotta a folyamatos szellemi
jelenlétet 4j lapjaban. Mi t6bb, augusztus 8-an Kolozsvarott az ir6 is részt vett a dra-
ma harmadik el6adasan, ahol E. Kovacs Gyulanak tapsolhatott a cimszerepben.!2

Kotetben a Milton 1877-ben jelent meg nyomtatisban, ,,A Nemzeti Szinhdz
konyvtara” cimi sorozat 110. darabjaként, Pfeifer Ferdinindnal. A kiadds alapja
ismét a kézirat volt, amelyen kétféle javitas lathaté. Az ird feketével csiszolgatott
muavén, egy masik kéz (feltehetSen a kiadd Szigligeti Ede) piros ceruzaval huzasokat
javasolt. A vitat Jokai dontétte el. Ezidttal sem volt hajlandé kiad6i kompromisszu-
mokra, teljes szovegét visszaallitotta: ,,A keresztll huzott sorok mind kiszedni va-
16k!” Még a sugépéldanyon és a rendezépéldanyon tett bejegyzéseit sem autorizalta.
Amikor 1880. januar 9-én a darabgondokkal kiiszk6dé Paulay Ede, Szigligeti utéda
a Nemzeti Szinhaz élén és a rendezéi székben feldjitotta az eléadast, mar ezt a ki-
adast ragasztatta fel, de rajta érvényesitette az egykori rendez6példany hizasait.!3
A kézirat, a hizatlan dramaszoveg lett tehat az alapja a tovabbiaknak: az 1893-ban
megjelent népszerd ediciénak, sét a nemzeti kiadas vonatkozo6 kétetének is.14

A Milton szévegvaltozatainak sztemmajat az eddig elmondottak alapjan a kovet-
kezéképpen allithatjuk Gssze:

Kézirat
(Pet6fi Irodalmi Muzeum — sugopéldany
Kézirattar — Analekta V. 2852) (OSzK SzT N. Sz. M 178.)

!

felolvasasok a Kisfaludy Tarsasigban |

és a Jozsefvarosi Szabadelvi Koérben rendez6példany
(II. felv. 5. jel. = sugdpéldany) (OSzK SzT N. Sz. M 139))
l | |

11 TMOM Levelezés, 111, 13, 16.

12 VITA Zsigmond, Jdkai Erdélyben, Bukarest, Kriterion, 1975, 164, 195, 223.
13 OSzK SZzT, N. Sz. M 178/2.

14 JOKAL Morx, Szinmiivek, i. m., 1-87.
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A Hon, 1876. aprilis 2. Eletképek A Nemzeti Szinhdz
(1876. augusztus 6-25.) Konyvtira 110. (1877)

l

Az 4j betanulas rendez6példanya
(OSzK SzT N. Sz. M 178/2.)

!

nemzeti kiadas

Latszolag evidens, hogy a késziilé kritikai kiadas alapszévegének az utdbbit, a
nemzeti kiadast valasszuk — annak az altaliban alkalmazott ,ultima manus”-elvnek
alapjan (is), hogy az ir6 altal utoljara latott vagy gondozott széveg szolgaljon erre a
célra. Bzt latszik megerdsiteni a nemzeti kiadas 100., utolsé kotetében tett kiadoi
nyilatkozat, amely szerint a sorozat tervét maga az {r6 adta meg, és ,,[m|inden évben
kétszer megjelent egy tiz kétetbdl allé sorozat a kiadasbol, a melynek végss revizio-
jat maga Jokai végezte...”!5 A Révai Testvérek okkal-joggal lehettek biiszkék kiaddi
bravurjukra, amely 1900-ban a parizsi vilagkiallitison nagydijat nyert. A textolégus
véleménye azonban mias. Lehet, hogy Jokai valéban belepillantott a 39. kétetben,
1895-ben megjelent Milton szévegébe, am a dramakiadas 6dnmagahoz képest is ko-
vetkezetlen helyesirasa, gyarlé kézpontozasa arra indit, hogy ezuttal térjiink el az
»ultima manus” elvétSl. Mivel az 1876. évi hirlapkozlés idején Jokai tavol volt, bi-
zonyithatéan részt vett viszont az 1877-es, nemzeti szinhazi kiadas munkalataiban,
adédik a kévetkeztetés, hogy az utébbit valasszuk f6szévegnek. Tovabbi, teljes kort
egybevetésnek kell tisztaznia az Eletképek-sz6veg, a nemzeti szinhazi kiadas és a
nemzeti kiadds viszonyat. A szévegkritikai jegyzetekben természetesem feltiintetjik
majd Szigligeti szinpadi szOveghtzasait és a nemzeti kiadas kévetkezetlenségeit is,
és megkiséreljik a kolozsviti rendezd- és/vagy sugdpéldany felkutatasat is.

k%

Szigligeti Ede és Jokai Mér baratsagat az a természetes vita, amelyet mint az irodal-
mi és a szinhdzi széveg egymashoz valé viszonyat modellizalhattunk, nem zavarta
meg. Mert igaz ugyan, hogy a Milton mind&ssze kilenc el6adast ért meg (a feltjitassal
egyltt), de az évad legnagyobb anyagi sikerének bizonyult, amely 938 forint 60 kraj-
caros bevételével jocskan felilmilta a vigjatékokat is.1¢ Szigligeti mar a bemutatd
masodnapjan, emlitett levelében 4j mivet kért: ,,6rvendeztess meg a jOvé saisonra

15 A Jokai-jubilenm és a nemszeti diszkiadds torténete, Bp., Révai, 1898 (Jokai Mér Osszes Miivei, Nemzeti
Diszkiadas, 100), 25.

16 Jratok a Nemzeti Sginbaz tirténetéhez, szerk. és kdzzéteszi PUKANSZKYNE KADAR Jolan, Bp., Magyar
Torténelmi Térsulat, 1938 (Magyarorszag Ujabbkori Torténetének Forrasai), 489.
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egy masik darabbal”.l” J6kai pedig még ebben az évben, 1876 decemberében be-
nyujtotta a Szép Mikhdl dramatizalasat, amellyel megkezd6dott — és Paulay Ede alatt
folytatédott — a regényfeldolgozasok sikeres sora. Jékai Moér visszatért a Nemzeti
Szinhaz szinpadara.

17 TMOM Levelezés, 111, 15.
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