OSZTROLUCZKY SAROLTA

Az emlékezet alakzatai Toth Krisztina Porbd cimi kotetében

Ha Téth Kirisztina koltészetének lényegi vonasat vagy a verseiben megszolald lirai
én jellemz6 pozicidjat egy széval szeretnénk megragadni, kéltészetét aposztrofalhat-
juk emlékezd koltészeként, melynek tétje a muld id6 ,,tetten érése”.! A 2001-ben meg-
jelent, 4j és valogatott verseket tartalmazé Porhd cimi kétetnek? mar rendhagyé
felépitése is értelmezhet6 az emlékezés kompozicionalis refiguracidjaként, hiszen a
lirai életmd itt nem a versek, illetve a kotetek keletkezésének vagy publikalasanak
sorrendjében tarul fel, hanem — egyfajta retrospektiv logika szerint — az Gjabb ver-
sek csoportjat (Porbd) az egyre régebbi kotetek (Ag drnyékember, A beszélgetés fonala,
Oszi kabitlobogds) kovetik. Fz a visszatekintG vagy emlékezd kitetkompozicid azonban
nemcsak az idérendet forditja meg, de — akarcsak az emlékezet — szelektal is. Az
olvasénak az a hatarozott érzése, hogy a friss versek fel6l Gjraolvasott és megrostalt
korabbi kétetek a valogatis kdvetkeztében erésebb tematikus, nyelvi és poétikai
,»szalakkal” két6dnek egymashoz és a kézelmultban irt darabokhoz is.3 Ez az oka,
hogy az egykori kéteteimekkel jeldlt verscsoportok az Gjabb versek lirai beszél6jé-
nek emlékezetét reprezentald ciklusokként is olvashatova valnak.*

A kotetkompozicion tdl az emlékezés témaja, amelyet a versek a sgemélyes, a s30-
veghelsd és a s0veghoy emlékezetformak egymdst atszovd alakzataiként visznek szinre, a
Porbé cim@ gytjteményes kotetben hol narratfva nélkiili emlékképek formajaban, hol
torténetszerden, hol pedig beszédszituaciot imitdlva, kérdésként vagy valaszként
bomlik ki.

Az emlékezés gesztusahoz vagy eseményéhez, amely az ént egy emlékez6 és egy
felidézett énre osztja, illetve kettézi meg, Toth Krisztina verseiben gyakorta tarsul az
aposztrophé alakzata, amely a e megszolitasa révén nemcsak a masikat, de 6nmagat

1, Az emlékezés helyzete |[...] olyan meghatarozé pozicidja ennck a dontSen narrativ versbeszédnek,
mely nem pusztan kijel6li a lirai szubjektum jellegzetes pozicidjat, de egyuttal egy markans id6- és
létszemléletet implikal. [...] Téth Krisztina koltészete tehat olyan koltészetként all elttiink, melynek
tétje az id6 »tetten érése« [...] s a végességgel valé szembenézés |...], mely szintelen igdelens az id6 és az
elpaiilds ellen.” (SZAVAI Dorottya, Az emlékezd , Te”. Dialigus, emlékezés és temporalitas Toth Krisztina kiltésze-
tében = S7. D., A,/ Te” alakzatai. Dialdgus és sgubjektnm a lirdban, Bp., Kijarat, 2009, 135. (Kiemelés: Sz. D.)

2 TOTH Krisztina, Porbd. Uy és vilogatott versek, Bp., Magvet, 2001. (A tovabbiakban: Porhd.)

3 A kétetkompozicié befogaddra tett hatasardl Eisemann Gyorgy a kvetkez8ket irja: ,,Ezzel a korabbi
alkotasok nyomatékkal a késébbick feldl olvastatjak Gjra magukat, arra a mindinkabb elfogadott bela-
tasra hagyatkozva, hogy a sz6vegeket nemcsak »el6zményeik, hanem »rkovetkezményeik« is befolya-
soljak. Mivel a kotet szerkezete ezen djrairédast sem figyelmen kiviil hagy6 befogaddsmddot ajanlja, a
kritika hasonléképp kozelit a valogatas egészéhez, akceptalva, hogy az Gjabb versek mintegy az értel-
mezés centrumat képezik, s a kordbbi szévegek poétikai jelentSsége is innen »visszatekintve« fejthets
fel elsésorban.” (EISEMANN Gyorgy, Tdth Krisgtina: Porhé, Mihely 2002/5, 80.)

4 A legtobb verset tartalmazé els6 ciklus (Porhd) maga is harom alciklusra bomlik (Szdlak, Havak éve,
Lombzsik), melyek koziil a Havak éve — az emlékezés és az dlom témdjat egybefond, ciklusnyité vers (A
Minotanrosz, dlma) kivételével — haromrészes ciklusversekbdl (Kiild egy mosolyt I-111., Napld I-111., 1 dndor-
hold I-111., Havak éve I-111., S3ivhangra) épul fel.
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is létrehivja. E kéttéle énkonstrukcié temporalitas-tapasztalata lényegileg hasonlé: az
emlékezés és a lirai megszolitas egyarant kitérlik az empirikus id6bél a jelenlét és a
tavollét kozott oppoziciot, és egy nyelvi esemény diszkurziv idejébe, egyfajta id6t-
lenségbe vagy 616k jelenbe helyezik azt at.>

Az aposztrofikus versbeszédnek ez az egyidejlsité funkcidja figyelheté meg pél-
daul a Napld cim@ ciklusvers III. részében, ahol nemcsak mult és jelen csiszik at
egymasba, de a szokatlan kézpontozas kovetkeztében a két megszolitott, illetve a
beszéd, a levél és a telefonalas aktusa is:

Eszembe jutottal ahogy a kertben a kis Iyukakat astam.
Hogy Kedves Vali ezt talaltam egy lapra felirva tegnap.
Kedves Vali mit is akartam ne haragudj de mostanaban.
Olyan r6vid egy év egy este révid egy nap.

Es6s és meleg nyar volt te mar valészintleg elrohadtal.

Es a butorokat is elvitték ott mar valaki més van.

Hivtalak egyszer képzeld kiderilt az mar.

Nem a te szamod bocs hogy ilyen sokaig nem telefonaltam.

(Napls, TIL)6

A sorathajlas alakzatinak ez az Gjragondolt formaja — amelyet Toth Krisztina a
Havak éve ciklus tobbi ciklusversében is alkalmaz — a sorbelseji szintaktikai hatarokat
jeloletlentll (pont, vesszo, illetve egyéb irasjel nélkil) hagyja, mig a ritmikai hatarokat,
vagyis a sorvégeket minden esetben a mondathatart jel6l6 ponttal zarja le — gram-
matikai szempontbodl sokszor indokolatlanul. A szintaktikai és ritmikai szegmentalas
egybeesése ezeken a helyeken csak latszolagos, a koztlik 1évé fesziltség legalabb
annyira érzékelhet6, mint az enjambement hagyomanyosabb formainal.” A t6rténé
beszéd ritmikus, sorvégi megszakitasai, a pont altali kimerevitések egyrészt a mon-
das nyoman megképz6do értelemlehetéségek megsokszorozodasat, a ,kettés olva-
sas” lehetGségét idézik el6,® masrészt ez az ujraszegmentalas a Porhd emlékezo-

5 V6. Jonathan CULLER, Aposztrophé, ford. SZELES Csongor, Helikon 2000/3, 370-389.

6 Porha, 29.

7 A magyar liratérténet 6tvenes és hetvenes évek koézott bekdvetkezett lirapoétikai valtozasait vizsgald
tanulmanyaban a sorathajlds retorikai eszk6zének hetvenes évekbeli felértékelédésére mutat ra Mar-
gocsy Istvan: ,,A mondatpoétika viszont kiilénds silyt fektet a mondatathajlasra, épp avégett, hogy a
koézlésfolyamatnak megszakithatatlansagat vagy egymasra utalt fo/ytonossdgit hagyja kibontakozni. Az
enjambement ugyanis mar fogalmabdl kovetkezSen is az elszakitott elemek ismétlésével szemben
érvényesuld athatast, a szétszakithatatlansagot képviseli, raadasul ugy, hogy a ritmika megtorésével épp
a jelentéses, kozlésfolyamatra szamit6 egymasrautaltsigot tinteti ki.” (MARGOCSY Istvan, ,névsgin ige”.
nyok, kritikik, Bp., Pesti Szalon, 277. [Kiemelés: M. 1.] Lényegében a Téth Kirisztina-féle interpunkcio-
hiany, illetve a sorvégi ponttal ,,jelolt” sorathajlas is ezt a folyronossdgot, a torténd beszéd aradé megsza-
kitatlansagat érzékelteti.

8 ,,Mik6zben tehat e koltészet djra feleleveniti az enjambement problematikdjat, amely mar hosszu
ideje bevett eszk6ze a koltSi koznyelveknek, az athajlast a nyelvi mozgasok intenziv részeként tdjra
athelyezésként értelmezi, amit azonban a vers nem diktdl, csupan a kettés olvasis lehetSségeként
felajanl.” (SCHEIN Gabor, Allands telek évszaka. Toth Krisztina: Porho, Alfold 2002/10, 107.)
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verseinek idStapasztalatat is refigurdlja: szinre viszi a torténd vagy mualéd idé megha-
tarozatlan folyamatanak és az ebbe a folyamatba beékel6dé, tiszta kontara, kimere-
vitett, all6 id&pillanatoknak a valtakozasat. A kontar nélkili, ,tetten érhetetlen”,
mulé id6 altalaban kérdésként és bizonytalansagként épiil be a versekbe:

Vartuk megvaltozik a szag a lélegzetiinktS] hatha.
Aztan egyre hiivés6dott nem is emlékszem hogy volt.

(Kitld egy mosolyt, 111.)°

Almomba visszalépve a cimemet ott ha kérdezik.
Hirtelen nem tudom még az asztal az agy helyét sem.
Nyitott kényv rajta név Gsszeall djra szétesik.

Hogy minden ami volt belSlem mult el hova éltem.

(Vandorhold, 11.)10

Mezteleniil alltal a lépcsShazban ajtéban zuhany alatt a liftben.
Siras és rohanas éve volt kigombolt kabaté huzatos nagy lakdsé.
Azt hittem nem tudom lehet hogy tudtam és csak sose hittem.

(Havak éve, 1)1

Az id6ének mi dolga volt veliink micsoda év volt jézusom.
Hosszua fagyoké salé pillaké hallgatasé.
Feleltem nem hiszem mostanra meg mar nem tudom.
(Havak éve, 11.)12

Az értelmi intonaciot segité kézpontozas soron belili ignoralasa és a sorok kévet-
kezetes ponttal valé lezarasa egyszerre ad a versbeszédnek ritmust, és idéz el ritmus-
zavart. Az olvasas a sorokon belil ,,megszalad”, a sorvégeken pedig ,,megtorpan”, de
mivel ez a ritmus sokszor szembe megy az értelmezé olvasas ritmusaval, a befogadé
az Gjraolvasasban dolgozza ki a sz&vegben rejlé értelmi és intonacids lehetéségeket:

Hazamenet a kiiszobre hullott levél vart egyszer irt csak.

Az aki hagyta kar hogy nem talalt otthon mert hol is voltam.
Tudtam el6tte is de csak mint lombokra néz a szinvak.
Milyen is az id6 latom hogy mulik én meg hol is voltam.

(Naplé, 1)13

Font font a szédilet spiralis 1épcsSin folfelé vak.

Futds a tér helyén toronyhaz sziirke szem-fény fiistiveg.
Ablakok parbeszédek amig sétét volt mennyi évszak.
Eltelt lenézek felhok fiirdette nedves holdireg.

(Vdndorhold, 11.)14

9 Porhd, 26.
101 ., 31.
L m., 33.
12.[ ., 34.
131 m., 27.
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A versbeli megnyilatkozasok jelentés- és modalitas-lehetSségeinek ilyen tipust
megsokszorozodasal® az olvasora is kiterjeszti a lirai beszéElé bizonytalansag-érzését,
amit csak fokoz, hogy a félig kimondott gondolatok, a téredékes mondatszerkeze-
tek a csak a megnyilatkoz6 én szamara értelmezhetd, bels6 maganbeszéd dikcidjat
imitaljak.

Az all6, kimerevitett vagy ,,tetten ért” id6pillanatok ezzel szemben éles konturo-
kat, sok esetben arcot vagy tekintetet kapnak, és rezzenéstelen szemparként néznek
vissza egy emlék- vagy alomképbdl. A Kiild egy mosolyt 1. részében az idegen arcban
felismert ismerSs tekintet inditja be a személyes emlékezést. Ugyanakkor a vers a
szOvegkozi emlékezetet is stimulalja, amennyiben megidézi Jézsef Attila Magany
cImi versének ismert kiazmusat (,,latom a szemem: ram nézel vele”):

Muiltkor a metrén egy idegen arcban a szemedbe néztem.
Vannak ilyen napok amikor minden gy emlékeztet.

[..]

Kulonds volt abba a masik arcba belenézni.
Idegen szemeiddel lattad ugye idegen szamat.

(Kiild egy mosolyt, 1.)16

A multhdl a jelenbe atnézs gyermeki szempar ugyancsak blokkolja az id6 mala-
sat. Jollehet az emlék multbeli, a nézés aktusa mindig hatarozottan jelen idej:

Bamul a kisfiam régrdl csecsembszemi macska.
(Kiild egy mosolyt, 1T1.)17

Pedig el akartam mondani hogy megsziiletett és.

Hogy van egy fiam valami furcsat is megfigyeltem.
Tudom persze hogy nyar tél hogy a virdg meg a termés.
De kézben all az id6 és néz a szeme se rebben.

(Naplé, 11118

A multbél atbamuléd gyerekarc mellé mas arcokat is felsorakoztat az emlékezés
prosopopeidja. A sgélmalom-are, a takardminta-arc, az drnyékirta arc, a tapéta are, a reflef-
torare vagy a cementarci bérbaz mind-mind a képzelet konstrukcidi, olyan mintazatok,
amelyeket a beszélé valamikor arcként olvasott, és amelyeken az idé nem hagyott
nyomot, nem valtoztatott: Gjrafelismerhetéek. A Porhéban még a sajat arc is Orzi

1 m., 31.

15 A versbeszéd modalitasanak lebegtetése — Margdesy Istvan meglatdsa szerint — mar a hatvanas—
hetvenes évek magyar liranyelvében is érezhetS tendencia volt: ,,A mondatpoétika médszertananak
sz€ls6ségeként megemlithetjik, hogy e kéltészet mondatszerkesztésében, illetve e szerkesztés szandé-
kos elhomalyositasdban igen nagy szetepet jatszik a grammatikai modalitds kategéridjanak felfiiggeszté-
se vagy lebegtetése [....].” (MARGOCSY Istvan, ,,névszon dge”. 1. m., 278.)

16 1. m., 24.

71 m., 26.

181 m., 29.
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azonossagat (,,e 1ét / felét / leélve: 6rzom arcomat”),!? de néhany évvel késGbb, a
Sird ponyvaban® mar ,Jassan kivonul az arc az arc alol™:

[...] apranként vandorlé talaj,

tgy vonul lassan ki az arcod

arcod alol.

(Elégia)!

A Magas labda®?* Delta cimi, Kosztolanyi szamvetését (Ha negyvenéves...) megidézé
versében pedig mar megjelennek a béron atiitd, rejtett mintazatok is:

Ha negyvenéves elmultdl, a tested
egyszercsak elkezd magardl beszélni,
és minden rejtett minta, mit az évek
az emlékezetedre tetovaltak,

atiit a b6rén. Mint mikor a figgény
rajzat a fény a padlora vetiti.

(Delta)®

A személyes emlékezet, amelynek az arc és a néz6/bamulé szem meghatarozé
motivumai, a Nég cimi versben a szévegbelsé emlékezet, Toth Krisztina liranyelvé-
re jellemzd, jatékos alakzataival is interakcidba 1ép:

Néz2

Bamul, takaroéminta-arc,

ugy néz, beletelik a hold,

bele a gyerekkor, sarga hordd,
aljan esGvizirta szo,

végtelen nyarak tledéke,
elazott kert és szarado kert,
fényszem a lombok kézt, opal
macskaszem, sz6lGszem,
emlékidében emlék-

szem, néz.

Az athelyezések ezittal a poliszémia, a homonimia, illetve a paronomazia nyelvi
jelenségei és alakzatai mentén torténnek. A fe/f hold ebben a koltéi vilagban a zeld
1d6 metaforaja,?> s6t ebben a versben az emlékekkel, a ,,végtelen nyarak tiledékével”
megre/d hord6é is. Az emlékek latszolag ,logikatlan” egymasra rakddasa az emléke-
zés asszociativ, illogikus voltaval is magyarazhatd, ugyanakkor az emlékképeket
jelols szavak kozotti hangzékapesolat-ismétlédések szintén egymasra vonatkoztat-

91 m., 54.

20 TOTH Krisztina, S#d ponyva, Bp., Magvet, 2004.

20 L m., 44.

2 TOTH Kirisztina, Magas labda, Bp., Magvets, 2009.

23 I m., 16.

24 Porha, 17.

25 Ahogy a Sziwbangra utolsé részében is: ,,Szinén a valtozo viz tiktében hoélyagos holdarc a csillagok. /
Telése apadasa idének mellnek arcnak 6lnek.” (. 7., 38.)
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jak a ho/d és a hordd, a gyerekfor és a hordd, a gyerekkor és a kert, a hordo és a szdra-
do kert, a beleteld hold és a végtelen myarak iiledékének, valamint a fényszem, a macska-
szem ¢és a szdldszem versbeli képeit. A néz6 szem — ahogyan ezt a korabbiakban
nyomon kovethettitk — az all6 id6 motivikusan visszatéré metaforaja a kétetben. A
tel6 id6 Téth Krisztinandl a ,,nem emlékszem”-ck és a ,,hogy is volt”-ok vilaga, mig
a tetten ért, allé id6 az ,,emlékszem”-é. Ez a kolt6i képzet refiguralodik az en-
jambement altal Gjraszegmentalt ige révén is, melynek ,,6nallosult” toldaléka a —
fenyszem, a macskaszem és a sz0liszem szavakban is ott 16v6 — szen hangsort/betlsort
ismétli meg visszhangszerien. Az {rott széveg materialis tapasztalata fel6l nézve a
sortorés ejtette szébelsé cezura kdvetkeztében a személyes emlékezetre utald emlék-
szem sz616l lehasad, s ily médon fenomenalizalhatéva valik a szew inskripcidia. Igy
az olvasénak az a benyomasa timadhat, hogy a kétet egészét atfogé koéltéi vizidt, mi
szerint az emlék(kép)eknek arca és szeme van, amely visszanéz vagy visszabamul az
emlékezbre, a nyelv vésetként mar eleve maga(ba)n hordozta (em/ékszem), s a koltSi
szOveg ezt a rejtett, nyelvi ,tudatalattit” aktivizalja, teszi reflektalttd az altal, hogy a
szintaktikai és a ritmikai szegmensek hatarat titkozteti.

A személyes emlékezet Téth Krisztina kéltészetében leggyakrabban a gyerekkor,
az elmult szerelem vagy az anyasag szereptapasztalataibol épil ki, és altalaban vala-
milyen térélmény hivja el6. Az egykor ismerds vagy az emlékez6 én szamara a je-
lenben otthonos belsé terek (hazak, lakasok, szobak, zugok) képéhez gyakran tarsul
valamilyen fény-arnyék hatis megfigyelése. Az emlékez$ versek kdzponti trépusa-
nak mondhaté fénymetaforak, mint a reflektorfény, az ajtdrésnyi fény, a redinyfény, a
Jféligfény, a korhinta-fény, a fénypor vagy a fény-reluxa szorosan tapadnak egy-egy emlék-
hez, emlékképhez. Ez a szoros kapcsolat figyelhet6 meg a Havak éve ciklus feliitésé-
ben is, ahol az emlékez6 én camera obscuraként nevezi meg az egykori lakasnak, a
gyermek-én szamara titkos fedezékként szolgald rejtett zugait, melyekbe csak a
drapériak résein vagy nyilasain hatolt be a fény:

Ahogy gyerekkorombdl is a lakas tiregei rémlenck fel a satrak.

Teriték fiiggdnyck camera obscurai fényporos titokteli fedezéke.
(Havak éve, 1.)26

A camera obscura-hatas a Zenélidoboz cimi versben is megjelenik, ahol a jelen résen
at bearaml6 fénye egy eltint, multbeli szobat projektal a falra:
Taguld, ajtorésnyi fény
eltint szobat vetit a téglafalra
(Zenélodoboz)

A Dosszié cimi versben a sziizesség elvesztéséhez tarsuld fényemlék olyan erds,
hogy — hasonléan Petri Gyorgy Hogy elérjek a napsiititte savig cimi verséhez — mind a
multban, mind a jelenben feledteti, szinte kioltja a szeretkezés emlékét:

2% 1. m., 33.
27 1. m., 101.
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Nem féjt? Figyelsz egyaltalan?

Nem figyeltem. Néztem hanyatt a kanapén, hogy
stit 4t a fény a szines karikakon:

mint egy templomban, sarga, kék, piros
Slomuveg: lakdsban ilyet sose lattam.

[.]

Tizenhat voltam, eltelt még tizenhat,
mellettem allt a piros hetesen:

... az 6lomuveg, tudod, az ebédlé

és a nappali kézt, azt ugye meghagytatok?
... dehogy hagytuk. Azt még apam csinalta,
szines dossziék a két ablak kozott,

a véllalattol hozta haza Sket...

(Dosszié)?8

A réseken és feltleteken atsiits, atsugarzo, atkuszo2? fényemlékek mellett a kotet
visszatéré motivuma még a forgd, keringé fény is, amely legtobbszor az emléktdredé-
kekbdl 6sszegyuart almokkal, kdzvetve tehat szintén az emlékezéssel tart kapcsolatot:

Bolygé korhinta-fény nyarvégi csond szivben térokméz
(Napls, 1.)30

Mibta ¢l tavaly 6ta innen figyeli forgas.
Kozben hogy fut a lampa alomgaloppja kérbe-kérbe.

(Vdndorhold, 1.)31
Ahogy a hold kering égé reflektorarc a testben

(Havak éve, 11.)32

A forgas, illetve a korkorosség képzete mar a korai versekben (A besgélgetés fonala
és Az drnyékember ciml kétetekben) is az dlomhoz kétédott. A gora hajnali ordkril
cimd vers ,,tikrokon tali” dlomjelenetében, a ,,szoba tagas akvariumanak” mélyén
»a hig anyagban / mézszinl cellux forog ezistos foglalatban”.3? Parversében, A
késd délutani drikrdl ciml szonettben az elalvd, illetve alvajard masikat (6nmagat?)
megszolitd beszEl6 dlma a sajat, magatehetetlen testének forgasat kivilrdl szemléls
te (én?) képével zarul (,,és kékes robbandsban bimulod, / ahogy forogsz egy égé
testbe varrva’).3

A forgas (forgatas, forgolodas, fordulas) motivuma az Alommalom cimG versnek
ugyancsak kézponti metafordja:

2 m., 12,
2 Szeretkez6 zebrakon kuszik 4t / a csikos, hajlékony reddnyfény” (Zenélédobos), 1. m., 101.
0L m., 27.
3L m., 30.
21 m., 34.
3 1. m., 86.
1 m., 87.
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Alommaloms

Ki forgat engem a fejében,
engem, a képzelet szulottjét?
Ki gondol engem 4t az dlom
sohasem latott tilfelére?

Meghanynak-vetnek és kiképnek,
megvetnek majd, kihanynak.
Vetetlen dgyban forgolédva
magad kik&p&tt masa alszol.
Kiforgat majd, aki kigondolt,
tlzgyijteményed elkobozza:

magadtél fordulsz ki magadbdl,
mintha a képzelet vetélne.

Aludjék benned az, ki forgat:
hatha alvasod elfogadja

a hosszu, medd6 kacagas és
magakellet6 siras atyja.

Az almot (malomkerék-szerd) korforgasként lattaté cim-metafora az dlom és a
malom szavak paronomazikus kapcsolatabdl alkotott szokontaminaci6, amely bizo-
nyos tekintetben emlékeztet a freudi alomnyelv sirité funkcidja révén létrejott
»szogomolyagokra”.

Az dlom siirité munkaja — olvassuk az Albmfetésben — akkor valik leginkabb kézzelfoghato-
va, ha szavakat és neveket valaszt targyaul. A szavakat az alom gyakran dolgokként kezeli,

és igy ugyanazokat az Osszetételeket, eltolasokat, helyettesitéseket, vagyis siritéseket szen-
vedik el, mint a dologi képzetek.3¢

A kilénos szdalkotasok, mas néven ,,szo6gomolyagok”, melyeket az dlmok ilyen
esetben eredményeznek, az analizis soran altalaban elemeikre esnek szét. Létrejottiiket
a kombinatorikus Gsszetétel mellett a szavak hangzasbeli hasonlésagaval, etimologikus
vagy al-etimologikus (paronomasztikus) kapcsolataval magyarazza Freud.?

Az Alommalom cimi versben, amelyben a forgds motivuma kézponti elem, a me-
taforikus folyamatok alapja a kéznapi metaforak (valamit forgat a fejében, forgolddik
dlmdban, kifordul magabil, meghdnyja-veti a dolgot, megveti az dgyat, megvet valakit, kikdpitt
mdsa valakineR) de-metaforizalasa, és az ennek nyomdn el6allé, szé szerinti jelentés-
sel val6 kolt6i jaték.?® A koznapi metaforakbdl a ,,metaforatlanitas™ folytan kolt6i

35 I m., 65.

36 Sigmund FREUD, A‘/Omﬁféi, ford. HOLLOS Istvan, Bp., Helikon, 2000, 212.

37 Az drnyékember cim@ kétet mas verseiben ugyancsak a nyelv ,tudatalattijat” hozza miikédésbe a
szerz6, amennyiben olyan félrehallas- vagy elirasszert széalakokat teremt, mint a Budapesti drnyékok
cim versben az azonos fécimet viselé Kéves Eva-kiallitas ,,vaszon, foto, olaj” képfeliratara ,,emléke-
267 (@lom, fotd, moraj) alcim, vagy a visszaperceg és a homlokdra szavak.

38 A koznapi metafordk sz6 szerinti jelentésével vald kolt6i jatékra Toth Krisztina prézajaban is tald-
lunk példat. Legutdbbi, Pilanatragaszté cim@ novellas kétetének Az éed menyasszony cim@ elbeszélése
példaul két kéznyelvi metafora (,,elhagyja magat” és ,,valaminek a hilt helye”) nem-metaforikus, sz6
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metafordk valnak, vagyis az egymasba dtforduld trdpusok (gor. *fordulat’) sorozata
ebben a versben metapoétikai értelemben is forgasként értelmezhetd.

Toth Krisztina koltészetében a személyes emlékezet motivumai (a multbol visz-
szanéz$/bamulé szempir, a multbeli tirgyak emlékezetben 6rzott ,,arca”, a mult
tereinek fény-emlékei, a targyak és személyek dlom-emlékbeli forgé mozgisa) —
ahogy ezt a korabbiakban a Porbd versein megfigyelhettiik — gyakran Osszjatékba
lépnek a szovegbelsé emlékezet retorikai alakzataival. Az egymasra emlékez(tet)d,
homonim vagy paronomazikus viszonyban 1évé versszavak (példaul a feld hold és a
teld idd, vagy az dlommalom szbelemet), a mulé és a tetten ért (all6) id6 tapasztalatat
refigurald, sorvégi ponttal ,,jelolt” athajlasok, vagy a multbdl visszanézé tekintetet
reprezentald szem inskripcidjat észlelhet6vé tevd sortorés (emlék-/ szem) mind a sz6-
vegi emlékezet figurai. Olyan hatdstényezSk, amelyek az emlékezés versbeli témajat
az anyagszeriségében (is) elgondolt nyelv felszinén vagy mélyrétegeiben (szavak
alatti beirédasként) hangsulyozzak, illetve ismétlik, mondjak djra.

Az emlékezés legOsszetettebb szinrevitelével azokban a versekben talalkozha-
tunk, amelyekben a tematikus és a szovegi (szovegbels6) emlékezet a szévegkdzi
emlékezetformaval is kiegészil,? vagyis ahol a vers beszélGje a maltra, a versszéveg
pedig 6nmagara és mas (multbeli) széveg(ek)re is visszaemlékezik egyidejileg. Hogy
a Havak éve ilyen emlékezs vers, arrdl maga Téth Krisztina szamolt be Talilt mondat
cim@ székfoglaldjaban, melyet 2011-ben tartott a Széchényi Irodalmi és Muvészeti
Akadémian:

[...] A koltének van egy-két hasznalhaté szava, szerencsés esetben egy-két taldlt sora,
és ezek alapjan prébalja meg rekonstrualni a vers egészét. [...] a szerzének mindig van
valami el6zetes elképzelése a még meg nem sziiletett szévegtest terjedelmérdl, hangza-
sarél, hangulatardl: mintha egy mar eleve kész képz6dményt probdlna kidsni sajat tu-
data rétege aldl, és a meglévS szavak, toredékek ennek felszinre kertlt, megtalalt
darabkai volnanak. |...]

Nyolc éve irtam a Havak éve cim( verset, amely ebbdl az allandéan kisértd téredék-
bél sziiletett. Nem tudtam, honnan olyan ismerds ez a mondat, mintha olvastam volna
valahol. [...] Napokon, heteken at gondolkodtam, hogy miféle versben szerepelhet az,
hogy @ havak éve volt. [...] Abban valahogy biztos voltam, hogy ez egy verszarlat. |[...]
valami tagas, kietlen fehérség képzete kapcsolédott a még meg nem irt széveghez. Egy
fotd egy havas tajjal és vonattal. Mintha valami jovatehetetleniil elveszett dologrol kel-
lett volna frnom, vakon, se a veszteség targyat, se az alakuld szoveg irdnyat nem sejtve.
A vers elkészilt, [...] és b6 fél évre 14, [...] egyszer csak felfénylett az eredeti két sor:
»Utoljira Szabadszéallasra mentem, / a hadak vége volt.« A fantazidmban a vonat tete-
jén hasal6 Jozsef Attila, a haboru, hideg, a halal, az elvesztett anya, a Kései siratd egész.
zokogo lendiilete, az drvasag és elhagyatottsag kietlen hémez4i a sinek mellett. 40

szerinti jelentését hozza jatékba, teszi meg a torténet kiindulé és végpontjava. V6. TOTH Krisztina, Az
égd menyasszony = T. K., Pillanatragasztd, Bp., Magvetd, 2014, 16-26.

39 Osszehasonlftva . a hirom évvel késébbi Sid ponyva cimi kotettel, amely olyan atiratokat és stilusimita-
ci6kat tartalmaz, mint az Oszi sanszok, a Készenléti dal, a Diaporima vagy az Amyékszonett, a Porhdban megje-
lend szévegkoziség (a kotet-cimadd vers kivételével) rejtettebbnek, reminiszcencia-szerinek mondhatd.

40 TOTH Krisztina, Talilt mondat = http:/ /mta.hu/data/cikk/10/75/1/cikk_107501/Toth_Krisztina.
pdf [2015. 05. 20.]
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A Kései siratd — mely maga is emlékez6 vers — azonban nem az egyetlen Jozsef
Attila-emléke a Havak évének, az utolsé el6tti strofa elsé sora (,,Hany éve mar hogy
itt lakom ezt lattam mindig minden ablakombol”)#! példaul az Eszmélet X11. szaka-
szat idézi meg. Ennél is erGteljesebben érezni azonban a vers ,hatterében” Jézsef
Attila Magany cim@ versének jelenlétét. Az egykori szerelmet megszolitd, aposztro-
fikus versbeszéd, a felidézett testrészek (szem, fog, nyelv, arc) szambavételezése
vagy a versben megszolald fekvé testhelyzetének (,fekiidtem biztos voltam hogy
nem kelek fel”)#2 hangsulyozasa leginkabb a vers 10. soranak (,,Azt akartam hogy
hallj meg hogy meghalj egyszer azt is akartam”) a fényében valnak egy intertextualis,
a Magdnyt és killonésen annak utolso strofajat megidézs olvasat részeivé:

Mozdulatlan, hanyatt fekszem az 4gyon,
latom a szemem: ram nézel vele.

Halj meg! Mar olyan szétlanul kivainom,
hogy azt hihetném, meghalok bele.43

Az idézett Toth Krisztina-sor itt tulajdonképpen a Magdnybeli atok (,,Halj meg!”)
paronim funkciéjaban rejlé lehet6ség (,,Hallj meg!l”) kibontasaként is olvashaté.44 A
kétféle jelentéslehetSség egylittes jatékba hozasa mellett a sor azaltal is emlékeze-
tinkbe idézi Jozsef Attila versét, hogy fontos szévegszervezé alakzatat, a kiazmust
(példaul: ,,Jatom a szemem: ram nézel vele”) is dtsajatitja, felmutatva, hogy — hason-
16an a derridai différance-hoz — a két kivansag (Halj meg! és Hallj megl) k6z6tti killonb-
ség ,.tisztan grafikus: leirhato, olvashat6, mégsem hallhat$”.4>

Osszegzésként elmondhat6, hogy a személyes, a s3ivegbelss és a szivegkdsi emlékeset-
Jformdfk egymast atsz6vé rendszere — amely leglatvanyosabban a mar sokak altal vizs-
galt Porbd ciml versben érhet6 tetten — lényegében az egész kotetet behalozza. Az
olvaséra tett hatas pedig talan azokndl a verseknél a legerGsebb, ahol érzékelhet6vé
valik e harom alakzat egyiittes jelenléte.

41 Porhd, 35.

21 m., 33.

43 JOZSEF Attila dsszes verses, 11., kbzzéteszi STOLL Béla, Bp., Balassi, 2005, 380.

4 Err6l bévebben lasd OSZTROLUCZKY Sarolta, ,,Vesgem a s30t...7. A, keletkezd s30” poétikdja Jozsef
Attila kiltészetében, Bp., Racio, 2014, 107-109.

4 Jacques DERRIDA, Az e/-kitlinbizidés, ford. GYIMESI Timea = Sgdveg és interpretdcid, szerk. BACSO Béla,
Bp., Cserépfalvi, é. n., 44.
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