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Milyen elSzetes elvarasai lehetnek egy irodalomtérténésznek, amikor egy, a két vi-
laghaboru kozott élt erdélyi kolt életmiivéhez kozelit? Visszakévetheté-e a folya-
mat, amely egy adott szerz8hoz tapadt befogadasi mintakhoz vezetett? Dsida Jend
lirdja a halala 6ta eltelt kozel nyolcvan évben gyakran kerilt az érdekl6dés kozép-
pontjaba, a széles olvaséi koztudatban Gjabban is jelen van, vagyis olvassak (lasd
példaul a Dsida Jené Barati Kor tevékenységét), a hivatalos irodalmi kdnonban azon-
ban, 4gy tlnik, nincs helye. Vincze Ferenc kotete (mely a szerzé doktori értekezé-
sének konyvvaltozata) nem Dsida Jend koltészetét kinalja olvasasra, hanem a befo-
gadastorténete kilonb6z6 mintdinak és stratégiainak elemzésével arra tesz kisérletet,
hogy az eddigiektdl eltérd olvasatok lehetéségét is felmutassa. A cim széjatékabdl
(atmenet/atmentett) a mentés aktusat lehetne kiemelni, hiszen atfogd részletesség-
gel mutatja be azt a folyamatot, hogyan rakddtak — sokszor észrevétleniil — mar a
kezdetektdl a Dsida-képre 4j és 1j rétegek (a hatsé boritd szévegébdl idézve): ,,a
Dsida-lira megitélését olyan irodalompolitikai, irodalomtSrténeti- és elméleti kérdé-
sek arnyékoljak és arnyaljak, melyek idével mar nem is kertltek az e kéltészetet
elemezni kivané értelmezések latoterébe”.

Az értelmezések tendenciait attekintve Vincze szerint két jelentGsebb minta lat-
szik kirajzolodni. Az elsé azt a szemléletmodot jelenti, amely az irodalmat — killéno-
sen a hatiron tdli magyar szerzék esetében — , tarsadalmi (és kisebbségi) sors- és
felel6sségvallalas reprezentacidjaként érti”. Ilyenforman megallapithatd, hogy ez a
téma talnydlik Dsida koltészetének befogadastorténetén, sét az irodalomtorténet-
iras olyan alapvet6 problémait feszegeti, mint a két vilighabora kézotti erdélyi ma-
gyar irodalom kil6nallésaganak kérdése, vagyis a politika szabta hatarokkal nem
egyez$ kulturdlis hatarok problematikdja. Vincze kotete kezd6 fejezetét a , transzil-
vanizmus” kérdéskorének szenteli, és a kés6bbiekben is kitér az irodalomtorténet-
iras Erdélyt érint6 olyan tébb évtizedes dilemmaira, mint példaul az a pozitiv diszkti-
minacid, amelyrél mar Babits is irt Erdély cimG tanulmanyaban (lasd az erdélyi {rok-
ban megmaradt védekez6 kollektivitas szelleme). Mig példaul az egykora recepcid
tulsagosan polittkamentesnek tartotta lirajat, addig az Gtvenes években lezajlott
Dsida-vita éppen e tulajdonsag kiemelésével probalta meg elismertetni Dsida Jend
koltészetét. Vincze egyébként kiemelt fontossagot tulajdonit ennek az idészaknak,
megallapitva, hogy a ,,politikai ideologikus diskurzus jegyeit magukon visel6 meg-
szblalasok Osszességében Dsida koltészetének a masodik vilaghabord utani
rekanonizacidjara tettek kisérletet” (9.), vagyis a résztvevOk minden elfogultsaguk
ellenére rairanyitottak a figyelmet a kolté életmtvére. Hangsuilyozza tovabba, hogy
ez a polémia jelentésen befolyasolta a késGbbi elemzéseket is. A hatvanas évektdl
kezdve, aztan a rendszervaltas utin még inkabb feler6sédik az a néz&pont, amely a
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kisebbségi szerepvallalas meglétét hangsilyozza, s teszi ezt a Psalmus Hungaricns
cimd vers kézéppontba helyezésével.

A maisik minta eltekint a tarsadalmi kérdésfelvetéstdl, és a Dsida-lirat a , halalél-
mény és a transzcendencia kettSssége felél olvassa”. (229.) Ide tartoznak Dsida
koltészetének olyan olvaséi, mint Lator Laszlé, Nemes Nagy Agnes vagy Tandori
Dezs6, akik alig vettek tudomast a fent targyalt kisebbségi sorskérdés-diskurzusrol
és ezaltal ki tudtdk mozditani e koltészetet a korabbi értelmezések egyhangtsagabol,
folfedezve benne a nyugatos hagyomanybdl kiindulé, de az Ujhold koltészetfelfoga-
salg éré ,,atmenet” szerepét.

Ezekkel a befogadastorténeti mintazatokkal nem is lenne baj — véli a szerzé —,
csakhogy mar annyira régziiltek, hogy az elemz8k sokszor nem is veszik figyelembe
a jelenlétiiket. RemélhetSleg ez a konyv hozzajarul majd, hogy az értelmezéi felté-
telrendszerek azonositasaval és feltarasaval tisztuljon a kortars Dsida-kép; és a leen-
dé olvasok ennek ismeretében alakithassak ki sajat viszonyukat Dsida koltészetével
és a rarakédott olvasasi modokkal egyarant — akar fliggetlenedve is az utobbiaktdl.
Ilyen elszakadasi kisérleteket mutat be Vincze Ferenc kotetének utolsé fejezete,
amely a Dsida-lira tovabbélését illusztralja olyan koltemények elemzésével, mint
Gerevich Andras Nagyesiitirtik-parafrazisa vagy Tandoti Dsida-elérintésef ciklusa.

Mar az egyes valogatott szévegkiaddsokhoz kapcsol6dd, napjainkban kialakulé
befogadasi mintaként értékelhetjiik Vincze szerint a vallasos tematika el6térbe kerii-
lését, amely ugyancsak szinte elszakithatatlanul tapad Dsida életm@véhez. Az egyes
szOvegkiadasokon részletesen végigtekintve megallapitja, hogy kezdetben e kolté-
szet ujboli megjelentetése volt a céljuk, késébb a rogzités és Gsszegyljtés szempont-
jai kertiltek el6térbe. Mindkét esetben érvényestilt a szerkesztSk hol erésebb, hol
rejtettebb szandéka, hogy a Dsida-lira bizonyos részei hattérbe szoruljanak. E szer-
keszté1 6nkény jelenik meg a cikluscim-adas és a verskozlések sorrendje megallapi-
tasanak hagyomanyaban is. A szerkeszt6i és szerzoi szerepek kényes hatarteriileteire
vonatkozéan Hans Ulrich Gumbrecht is megallapitotta, hogy a sz&veg szerkesztése
és sajtd ala rendezése értelmezd gyakorlat, ilyenforman a kihagyott, tehat a nem
valasztott elemek is fennmaradnak és dokumentalédnak. Vincze szerint ,,olyan
kollektiv szerz6kép létrejotte is lehetséges, melynek rogziilése és hagyomanyozodasa
éppen a befogadastorténet folyamatat vizsgalva tarulhat elénk”. (267.)

Vincze Ferenc koényve ravilagit, hogyan rajzolhaté at egy életmd pusztin a ki-
16nb626 értelmezések, illetve a szerkesztéi valogatas és elrendezés kovetkeztében, s
ekézben kényelmetlentl veti fel az irodalomtorténész és a szerkeszté felelGsségét.
Nem kivétel ez al6l maga a szerz6 sem, aki tisztaban van vele, hogy ,,sajat eljarasai
és értelmezé munkaja révén egy Gjabb Dsida-torténetet hoz 1étre”. (11.)
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