Mérleg és eszmecsere Marairdl
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Czetter Ibolya, a Marai-kutatas jelentés alakja vallalkozott a kotet Gsszeallitasara,
arra torekedve, hogy egyszersmind Lérinczy Hubanak, az {r6 életmiive egyik legala-
posabb ismerdjének is emléket allitson. Marairdl eszmét cserélni mindenkor fontos
és halas vallalkozas, am a legismertebb, vilagszerte becsiilt iré életmiive még nem
tekintheté befejezettnek. Napjaink meglepetése az Egy polgir vallomdsai eddig kiadat-
lan, harmadik része, s mar ez is vitatotta teszi, megvonhatjuk-e életmtive mérlegét,
mely esetleg Gjabb sulyokkal gyarapodhat.(A réla sz6l6 értékeléseket arnyaljak a
teljes Naplo kotetei, melyek kozil jonéhany ugyancsak kiadatlan. Masrészt mindig 4j
és 4j megftigyeléseivel szembesit Fried Istvan, aki tanulmanyaiban a mdveket vilag-
irodalmi kontextusban targyalja. Ha mar a mérlegb6l még hianyzé mifajokat emlit-
jik, nem feledkezhetiink meg az ir6 cikkeirél sem, amelyekben sokszor fontosnak
érzett gondolatait fejtegette a ra jellemez$ szarkazmussal)) Az eszmecsere érdekes-
ségét és idbszerliségét viszont aligha lehet vitatni, hiszen a benne résztvevsk tobb-
sége fiatal, a modern irodalomértésben jaratos kutato, s az 6 Marai-képitk mas, mint
az el6deiké, azt bizonyitva, hogy az {ré6 mivészete mit sem veszitett vonzasabol: sok-
oldaldsaga 4j és 4j megkozelitési stratégiakat tesz lehet6vé.

El6sz6r a Marai hagyaték gondozdjanak, Mészaros Tibornak a Halotti beszéddel
foglalkoz6 tanulmanyat elemezném. Azért épp ezt, mert az iré sokszor emlegeti nap-
l6iban, milyen szivesen irna még verseket, ez a kifejezési forma mintha kézelebb allt
volna szivéhez, mint prézai és dramai irdsai. Raadasul ez a kélteménye jelképessé
valt:kifejezte az emigraciét valasztok (vagy kényszerlségbdl eltavozok) életérzését, s
egyfajta tizenetté vilt, amelyek mondandéjat Tamasi Aron sem cafolhatta meg (ha
egyaltalan a kolteményre valaszul irt cikke 6nszantabol sztletett). S ha utdéletérol
szolunk, feltétlentil emlitést érdemel, hogy barhol hangzott is el, kollektiv megren-
dulést valtott ki, az ,,ott” és ,,itt” sorskdzosségét sugallva.

Keletkezése magyarazatat keresve figyelniink kell arra a jelenségre, hogy az iré —
hasonléan Kosztolanyihoz — prézaban is megfogalmazta versindité élményét. Tgy volt
ezittal is: lathatta a hajéra szallok témegét, kik mindent hatra hagyva az Ujvilagba
indultak szerencsét probalni. Ez a latvany lett a kéltemény indité élménye. Mészaros
Tibor feltatja a Halotti beszéd pesszimista hangnemének a politika altal motivalt magya-
razatat. A verset athatd, lemond6 hangnem vilagjelenség volt. A reményteleniil t4jé-
kozodni vagyo személyiség eltévedt ,,a diktatarak, vilaghaborik vagy nagyhatalmak
utveszt6iben és jatszmaiban”, s bar ezek mellett eltérpiilnek tragikus élményei, a bel6-
le kiszakadt segélykialtas mégis megrenditS. S van a kélteménynek a személyes fenye-
getettség érzését meghalado, napjainkban is idGszeri mondandéja: érezteti, hogy a
kisebbségek hogyan oldédnak fol, veszitik el identitisukat a nagyobbak vonzasaban
(még szerencse hacsak vonzasrdl és nem erészakos atnevelésrdl szoélhatunk).

Hogy a Halotti beszéd nem csak a nyugati magyar emigraciéban, hanem itthon is
nagy hullimokat vert, nem csak Tamési Aron alighanem kikényszeritett reflexioi bizo-
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nyitottak, hanem a vers ligyében 6sszeverbuvalt irodalmi térvényszék az {részévetség
égisze alatt, s szllettek egyéb nemzetfélt6 visszhangjai is, amelyek azért érdemelnek
figyelmet, mert pontosan mutatjak, hogyan szivargott be a kétészetbe és a kritikaba
— ha ugyan ezek az alkalmi reflexiok versnek és birdlatnak nevezhet6k — a politikai
nyelvhasznalat ma mulatsigos, akkor azonban félelemkelté kézhelyei. Napainkban
persze derds olvasmany R. Maria Vdlasg Mdrai Sdndornak cimt versének dntudatos
befejezése: ,,Jovénket megvédjik, viaskodva a multtal, / Mert mar végre emberek
lettiink / Eliink! S élni karunk! / Por és hamu nem vagyunk! / Tiltakozunk!”

Erdekes, gazdag anyagot sorakoztat f61 Mészaros Tibor a vers emigracidbeli fo-
gadtatasardl, mely nem csak, sét elsGsorban nem a mivel vetett szamot, inkabb
Marai megoszt6 személyisége motivalta. ,,Mintha a mi recepcidja elsébben kitaszi-
tas- és nem befogadastorténet lenne — irja talaléan Mészaros Tibor — A valaszok
esztétikai minéségét éppen a felsorolt tényezOk befolyasoltak, a valamilyen elézetes
indittatassal sziiletett reakciok ezért megirtsigban, értékgazdagsagban legtébbszor
alarendel6dnek az Gket meghatarozo6 célnak.”

,»Canudos sokféle van: kicsi és nagy, testi és lelki, egyéni és tarsadalmi, Canudosba
nem is feltétlenill az elhatarozas altal jut el az ember, hanem Canudos megtérténik
veliink.” Czetter Ibolyatdl val6 ez a gondolat (Ie/ki Canudosok tanulmanya cime). El-
gondolkodtatd, hogy a hazai Marai recepciéban egyre gyakrabban bukkan 6l az ir6
Itélet Canudosban cim@ regénye. Szabé Adam, akinek a kotetben kézolt {rasa ugyan-
csak ezzel a muvel foglalkozik, kitiné konyvet is irt réla. Ennek a fokozodé érdek-
16désnek abban (is) kereshetjik a magyarazatat, hogy a mtben egy ,,masik” Marai is
megnyilatkozik, hiszen a rendbdl a rendetlenségbe, 6sztondk uralta vilagba 1ép visz-
sza, azt bizonyitva, hogy ez a térténelem egyes szakaszaiban uralkodéva valik, a dik-
tatarak és a fliggetlenségi harcok korrél-korra megismétlédnek. Kinek-kinek a lel-
kében is léteznek Canudosok. A tanulmany szerz6je harom regényben (1/dlis Budin,
Eszter bagyatéka, A gyertyik csonkig égnek) koveti nyomon a szerelmi szenvedélybdl
fakado lazadast, amely mas és mas kornyezetben, hésok megjelenitésével Gsszeflizi
mindharmat. Az 6sszehasonlit6 elemzés azért is izgalmas vallalkozds, mert meggy6-
z6désem szerint ezek nem az {r6 legjobb regényei, némelyik tételszert, A Gyertyik
csonkig égnek pedig inkdbb braviros mutatvany, sem mint sorsok behatd feltarasa.
Marai teljes joggal irta Az jgaziban: ,,(a szerelem valamikor t6bb és mds is volt, mint
tarsadalmi adasvételi szerz6dések egyik valfaja, s mas is, mint id6toltés, jaték, szora-
kozas, a bridzsnek és a tarsasagi tancok egyik modozata. .., a szerelem teljes kifeje-
zése az életnek, tokéletes atérzése a létezésnek.” Ez a meggybz6dése talin még egy-
értelmibben mutatkozik meg a VVendégjiték Bolzanoban lapjain, a killonbség talan az,
hogy a harom regényben a hésok ,,az id6 tisztitotizében megégett emberek, akik
szamara a megtisztulas, megvilagosodas s a lélek katarzisa egyszersmind.” Pontos
megfigyelése a szerzének, hogy az emlitett harom regényben is fontos a kérdés, illetve
a raadhat6 valasz: vajon alkalmas-e a kimondott, hogy megértsiik egymast, vagy a
léleknek mindig megmarad-e olyan rétege, amelyet nem vilagithatnak at, hiszen ,,a sza-
vak altalanositanak, pontatlanok és tébbértelmiek.” Marai hései ezért vonulnak
vissza a hallgatasba, el6bb-utébb azonban lemeztelenedve valaszolniuk kell az élet
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legnagyobb kérdésére (e valasz egyik, ha nem a legfontosabb megval6sulasa a Marai
altal sokszor emlegetett magatartas). Tanulmanya végsé gondolata szerint a harom
regényt 6sszefliz8 koherencia az ir6 mas miveiben is érvényesil (ezért utalhattunk
a Casanova-regényre), ezt azonban ,,mas olvasatoknak kell bizonyitaniuk”. Szeren-
csére ezek szamara immar akad meggy6z6 kiindulas: Czetter Ibolya tanulmanya.

A hosszira nyult kilféldi tartézkodasat kévetSen 1928-ban Magyarorszagra
visszatért {r6t mar ismerték és szamon tartottak, kivalt az Ujségban megjelent cikkei
miatt. Erthetd, hogy felfokozott varakozas elézte meg parizsi regénye, az Idegen embe-
rek megjelenését.(Juhasz Andrea elemzi a mévet, finom megfigyelésekkel gazdagitva
eddigi recepcidjat.) A mi visszatérd helyzetet, allapotot jelenit meg, a bolcsészdoktor
tészereplé utazasa — hanyédasa — kézben 6nmagaval igyekszik tisztiba jonni. Ha-
sonldan vilagirodalmi rokonaihoz, akik leleményes Odusszeuszok, azért kelnek utra,
hogy megtalaljak a bizonyossagot. Hogy végiil tétovan kérdezhessék: valoban betel-
jesedett, amire vagytake? Az Idegen emberek is erre a kérdésre keresi a valaszt, amelyet
tobb okbdl sem lel meg. Az egyik: mifaja is bizonytalan, alighanem firéja sem tisz-
tazta magaban, hogy tarja az olvasé elé a vele is megtortént eseményeket, masrészt
nem a legszerencsésebb csillagzat alatt sziiletett, magyaran, sem regénynek sem 6n-
életrajznak nem meggy6z8, s tobbek koézott ennek magyarazatat tarja 6l Juhdsz
Andrea. Helyesen latja, a regény voltaképp két regény: az egyik az dnmagat keresé
fiatalemberé, a masikban a fiatalember szerelmének torténetét mondja el az egyes
szam elsé személyd narrator. A probléma és a sikertelenség magyarazatat keresi a
tanulmany iréja, s Marai szandékaba helyezkedve meggy6z6 végkvetkeztetésre jut,
amikor a fiatalember felismerését idézi, kell ,,valami kis sziget, mesterség, emberek
kore, ahol az ember épiteni tud, megerdsiti helyzetét a vilagban.” S ezt a gondolatot
Juhasz Andrea igy egésziti ki sajat szavaival: ,,ez pedig csak ott lehetséges, ahol ko-
z6s a kultira, a nyelv, a szokasok, azaz szamara Magyarorszagon.” (Aztan Marai
kialakitott egy szOgesen ellentétes magatartasformat is, amelynek lényege nem az
egyivasuak kozosségében megvaldsitott kildetés, hanem a személy integritasanak
meg6rzése. Ebben azonban a térténelem kényszere volt a kivalt6 ok.)

Maraitol kialakitott képlinket gazdagitja Szavai Janosnak antik vilagképérdl irt
tanulmanya, amelynek fontos el6zménye Ritook Zsigmaond Mdrai és Homérosg kap-
csolodasat megvilagitod irasa a Holmiban. Az iré sztoatdl valé megihletettsége, Mar-
cus Aurelius hatasardl arulkodé vilagnézete sok tanulmany targya. Szavai Janos nem
ezen a nyomvonalon haladva tarja fel a Béke Ithakdban és a Rimdban tirtént valami
poétikai jellegzetességeit és a maguk koraban megnyilatkozé idszeriségliket. A
Biblia mellett az Okoti irok vissza-visszatéré olvasmanyai voltak, a Sgentirds ihlette a
Harmine eziistpénzt, a tervezett Jézus-regénybdl véglegesitett Judas-regényt, az ékori
irék inspiraltak a Szavai Janos altal megvilagitott két mivet. Marai gondolkodasanak
két ellentétes mozgatdjara vilagit rd, amikor kereszténység és sztoicizmus fesziiltsé-
gére utal, s arra a végkovetkeztetésre jut, hogy a sztoicizmus tanai 6szténdzték 6n-
gyilkossagat. (A kereszténység Maraira tett hatdsardl Szabd Ferenc SJ irt meggy6z6
tanulmanyt.) Szavai Janos felhivja a figyelmet arra, milyen fontos volt az ir6 szamara
a tradici6 (s ebben is rokona Thomas Mann-nak, akivel Németorszagban személyes
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kapcsolatba kertilt), amely altalaban is jellemezte azt a polgari életszemléletet, melyet
nem csak a sajatjanak vallott, de idealizalt is.

SzerkesztGje jOl attekinthetd, logikus rendbe szerkesztette a tanulmanyokat. Eddig
azokbol szemezgettem, amelyek gazdagitjak az életmrdl kialakitott képiinket. Kivétel
Szab6 Tunde ,, Totem és tabu” cimu irdsa, amely a Gyertyik csonkig égnek archetipikus
elemeirdl értekezik, errdl ebben a terjedelemben aligha tudnék jelent6ségéhez mérten
beszamolni. Sok értékes megfigyelést tartalmaznak a ,,stilustanulmanyok’ is, amelyek-
ben az ir6 el6adasmaédjarol, kortarsaival kialakitott kapesolatardl szerezhetiink értékes
informaciokat. Gintli Tibor Kridy-parhuzamok Mdrai narracids technikdjiban olyan témara
iranyitja figyelminket, amely Marai irismodja szempontjabdl nemcsak alapvetSen
fontos, de bévebb kifejtése kbzelebb vihet az iré vilagképének megértéséhez is. Marai
szamara Krady ugyanis egy lassan elenyészd, idilli szinekben pompazé korszak megje-
lenitésének utolsé mohikanja volt, egyik legszebb, legbeleérz6bb tanulmanyat irta réla
az AY—Peto’j%en, s mar-mar koltSi szépséggel vallott réla naploiban. Hasonléan fontos
Sturm Laszlé Madrai és Kodoldnyi cim@ tanulmanya is, amelyben a két irénak Marai
Rapirat a nemzetnevelés digyében cim@ eszmefuttatasa korili nézeteltérésének magyarazatat
adja. 1dGszertisége egyebek mellett abban rejlik, hogy a nemzetnevelés mindenkor
fontos feladat, s még egymasnak ellentmondé nézetekbdl is lehet hasznosithatd
szempontokat nyerni, s azokat kamatoztatni. Az sem mindegy, hogy errél a kérdésrél
politikusok, pedagbgusok vagy irok eszmecseréjének tanulsagait szdrjik le.

Marai életmivének kutatdi is sok 0j informaciét szerezhetnek Szigeti Jené ta-
nulmanyabdl (Mdrai Sdndor taldlkozdsai ivd bardtaival 1948-49-ben). Cime némi félreér-
tésre ad alkalmat: nyugati {rébaratairél van sz6, 1948-ban még itthon is talalkozott
irébarataival, gyerek fejjel tantja lehettem egy ilyennek. 1948-ban az éves genfi ir6-
talalkozé meghivottjaként az altala taldn talbecsiilt Charles Morgannal beszélgetett.
Régi ismerdsként tidvozolhette Gabriel Marcelt, megszemlélte ,,az Greg, gonosz,
santa” Julien Benddt, megnyugvassal vette tudomasul, hogy Ettore Vittorini ,,0lyan
rosszul beszél francidul, hogy visszanyerte 6nbizalmat”.

1949-ben meglatogatta Benedetto Crocét, ezt a talalkozét részletesen leirta Nap-
lgjaban. Szigeti Jend épp a naplo-feljegyzések kapcesan izgalmas és nehezen megvala-
szolhat6 kérdést vet f6l: jogos-e kbzzétenni a teljes Napldban azokat az egész jel-
lemzéseket, melycket biztos nem a nyilvanossagnak szant. A valasz nem egyértelmd,
ki-ki izlése szetint valogathat igen és nem kozott. Valéban — ahogy a tanulmany {réja
fogalmazott — ,,szerencsés-szerencsétlen” helyzet, hogy mindkét naplét lassan tel-
jességében megismerhetjiik, a kételyek azonban a ,,szerencsés” olvaséban is élnek.

Csak érinteném a kdvetkez6 két ciklus frasait. Nagy Andras Marai és a szinpad kap-
csolatarél Salamon Istvan a radiébeli Marai fantazidirdl, az {r6 hazai kultuszanak elko-
telezett szolgal6jarol, Torok Tamastdl, Flzfa Balazs a Szindbad-film szerz&ségérdl irt,
az utolsé cikkekben az iré kiilféldén megjelent miveinek fogadtatasardl olvashatunk.

Izgalmas, tanulsagos gydjtemény. Sokat segit Marai alaposabb megismerésében s
mélyebb olvasatok kialakitasaban. Elismerés illeti szerkesztGjét és szerzoit is.

Ronay Laslo
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