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A szépmesterségek

Kazinczy-kiallitds Satoraljaujhelyen

Kazinczy Ferenc sziletése 254. évforduldjanak elGestéjén, 2013. oktdber 26-an
A 8%ép é5 a Jo: Kaginegy és a milvésgetek cimmel allando kiallitas nyilt Satoraljatjhelyen
a frissen feldjitott Kazinczy Ferenc Muzeumban. A tarlat a budapesti Petéfi Iro-
dalmi Muazeum 2009-ben megrendezett kiallitasanak helyi viszonyokhoz adaptalt
valtozata, mely azonban alapkoncepcidjaban nem valtozott. A kuratorok azt a célt
tlzték maguk elé, hogy az ir6, miforditd, nyelvijité és irodalomszervezs életttjat a
kilonbo6z8 mivészeti agakhoz valé viszonyaban mutassak be, kiemelve azt, hogy
Kazinczy az esztétika segitségével remélt etikai értékvonatkoztatisi pontot meghata-
rozni a vilagban valé eligazodashoz.

Ezt a koncepcidt az tette lehet6vé, hogy Kazinczy a nyelv, a latvany és a hang
muvészetérdl, mint Gsszetartozokrdl, mint egy rendszerbe foglalhat6 és foglalando
jelenségekrdl gondolkozott. JOl mutatjak ezt az irodalomrdl val6 eszmefuttatasaiban
gyakran el6forduld, tarsmivészetekre hivatkozo példai és érvei. 1803-ban Gyongydssi
Janos leoninusain felhdborodva gy fogalmaz, hogy

hexametereket cadentziakkal [rimekkel] irni Ggy ellenkezik a’ j6 izléssel, mint ha valaki a’
Parisi Apollénak ’s Parisi Venusnak, melly valaha Vaticanus Apollo és Medicisi Venus volt,
piros ajkat, fekete szemoldokot ete. ete. festene.!

1805-ben azt tanacsolja a magyar nyelv kimavelésérdl palyamuvet? ir6 Kis Janosnak,
hogy a

forditasok’ érdemét éreztetni kell az altal, hogy a’ melly haziban még nincs fest6 oskola, 2’
melly hazaban még nem viragzik a’ festés és faragas, ott a’ Gypsabguszoknak [gipszéntvé-
nyeknek] ’s Copidknak nagy a’ haszna. A’ forditasoknak nagyobb mint a’ Copiaknak, mert a’
Copia mer6 (hibds) originalis; de a’ forditas lassanként az idegen nyelvek’ szépségeit hozza a’
miénkbe, és éreztetvén, hogy hol maradank sokkal hatrabb az idegeneknél, végre meggy6z a’
fel6l, hogy ha eggy linedban akarunk valaha ezeknek iréjikkal allani, djitani kell nyelviinkén.

A Pdlyam emlékezetén dolgozva 1816-ban azt irja, hogy

a’ munka formalis 4ngoly kert 2” compositiéra nézve. Uj meg 4j interessant scének, s minde-
nik varatlandl j6, mindeniknél kedves a’ mulatds. Hol magamat festem, hol azokat, a’ kiket

1 Kazinczy Kozma Gergelyhez, 1803. majus 25. = KAZINCZY Ferenc levelezése, 1-XX1, s. a. r. VACZY
Janos, Bp., 1890-1911; XXII, s. a. r. HARSANYI Istvan, Bp., 1927; XXIIL, s. a. r. BERLASZ Jend, BusA
Margit, Cs. GARDONYI Klara, FULOP Géza, Bp., Akadémiai, 1960 (a tovabbiakban: KazLev), 111, 62.

2 Lasd KIS Janos, A’ magyar nyelvnek mostani dllapotjdrdl, kimiveltethetése midjairdl, eszkizeirdl: Megiutalmazott
Jelelet, Pest, TRATTNER Matyas bettivel, 1806.

3 Kazinczy Kis Janoshoz, 1805. janudr vége koril = KazLev, 111, 256.
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csuddltam, példanyaimma tettem, hol a’ kort, hol a’ costiimét, hol a” tudomanyok ‘s iskolak
allapotjat, hol a’ nyelvét ‘s Literaturaét. A’ ton hol komoly, hol eleven, hol humoristisch.*

A koltészet, a zene és a vizudlis mivészetek egy osztalyba, a szépmivészetbe va-
16 sorolasa 18. szazadi fejlemény. Paul Oskar Kiristeller klasszikus esszéjében amel-
lett érvel, hogy a mivészet ezen fogalma, mely

szamunkra megszokott dolog nem létezett a klasszikus 6korban, a kézépkorban és a rene-
szanszban. Mindazonaltal az antikvitds hozzajarult ehhez a modern rendszerhez a koltészet
és festészet Gsszehasonlitasaval, valamint az utanzas elméletével, mely egyfajta kapcsolatot
hozott létre festészet és szobraszat, koltészet és zene kézott. A reneszansz emancipélta a
harom f6 vizudlis mivészetet: kiemelte ket a kézmiivességbdl, valamint megsokszorozta a
kilonb6z6 mivészetek — f6képp a festészet és koltészet — kozotti parhuzamokat. Tovabba
megalapozta a killénb6z6 mivészetek iranti mikedvel6 érdeklédést, amely nem elsésorban
a midvész, hanem az olvasd, néz8 és hallgaté nézépontjabdl fizte Sket egymashoz. A
XVII. szazadban emancipalédott a természettudomany, ami el6készitette a mivészetek és
tudoményok élesebb elkiilniilését. Am csak a korai XVIIL. szizadban, kivaltképpen pedig
Angliaban és Franciaorszagban keletkeztek mikedvelSk altal mikedvel6k szamadra irt érte-
kezések, amelyek kozos elvek alapjan egyiivé rendezték, Gsszehasonlitottak és rendszerbe
foglaltik a legktilonb6z8bb szépmivészeteket. A szazad mésodik felében, kivalt Németor-
szagban tették meg a kovetkez8 1épést: a szépmivészetek Gsszehasonlitd és elméleti targya-
lasa a filozofiai rendszer 6nallé diszciplinajava valt.5

Minden egységesiilési folyamat egyiitt jar elhatarolédasok soraval. Radnéti Sandor
szerint az Gj muvészetfogalom kialakulasa soran

a kozvetlen hasznossdg és alkalmazhatdsag elutasitisa vezet el egyfajta érdeksemlegességig
és oncélusagig (belsé célszertségig), ami megveti az alkalmazott és szabad, mas tekintetben
az »alacsony« és »magas« mivészetek differencidlasanak alapjat. A nagy mivészetek auto-
némidja — azaz heteroném kuilsé meghatarozottsagaikkal szemben énmeghatirozé és 6n-
meghatarozott jellegiik els6bbsége — lett végiil is a csoportositas meghatarozé eleme, noha
e halmaz sohasem dermedt meg, hanem allandé mozgasban és véltozasban maradt.6

Ez az elhatarolédas jol kimutathaté az irodalomrol valé gondolkozas magyar torté-
netében. Bessenyei Gyorgy, aki nem tesz kiilonbséget a versirds és a koltészet ko-
z6tt, 1790-ben az wtile et dulce horatiusi elvét’ érvényesitve kimondja, hogy ,,a> Vers
irasnak tzélja az, hogy a’ maga kedvelltetésével az elé adott igazsagokat érthetSkké,
’s mindenek el6tt kellemetesekké tegye”. Hasonld szemlélet nyomait érzékelhetjik,
amikor Csokonai a magyar kultura felemelésének modjat fejtegetve célként azt jeloli
meg, hogy a nemzet eljusson ,,a’ felségesebb Tudomanyokig”, és az oda vezetd ut
kezdeteként a poézist és a szép tudomanyokat nevezi meg. Ennek megfelelSen az

4 Kazinczy Dobrentei Gaborhoz, 1816. m4j. 3. = Kazlev, XIV, 173.

5 Paul Oskar KRISTELLER, The Modern Systen: of the Arts: A Study in the History of Aesthetics, Journal of the
History of Ideas, 1952/1, 43-44. Az idézet magyar forditasat lisd RADNOTI Sandor, Jgj és liss! A
modern mivészetfogalom keletkezése: Winckelmann és a kivetkezmények, Bp., Atlantisz Kényvkiadd, 2010
(Mestetiskola), 19. (A tovabbiakban: RADNOTI 2010.)

6 RADNOTI 2010, 21.

7V6. SZAJBELY Mihadly, ,,Idzadnak a’ magyar tollak”. Irodalomszemlélet a magyar irodalmi felvilagosodds kord-
ban, a 18. szazad kozepéti! Csokonai haldldig, Bp., Akadémiai—Universitas, 2001 (Irodalomtudomany és
Kritika), 32-38.
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apré gyermeknek tekintett nemzettel ugy kell banni, hogy ,,a’ melly Orvossagot véle
bé vétetni akarunk, meg kell annak tivege’ szélét mézelniink, malozsakba kell rejte-
nink a’ gyogyit6 pilulakat”.® Bessenyei és Csokonai latismodjanak az a kozos jel-
lemz&je, hogy szerintitk a koltészet feladata az, hogy vonzovd, koénnyen
befogadhatéva tegyen valamilyen mas eszkozokkel, elézetesen megszerzett tudast, és
igy vezesse ra a kozOsséget a nehezebben megszerezheté tudomanyokra.” E felfogas
szerint a koltészet értékét az adja, hogy a gyakorlati életben hasznosithat6é tudas
kozvetitését segiti.

Kazinczy mas mércén méri a magas irodalom értékét. O, amikor a magyar nyelv
megujitasarol gondolkozik, killénbséget tesz ,,didacticus” és ,,gyonyorkodtets™ irok
kozott, és neologizalé térekvései csak az utdbbira iranyulnak,!® ami vildgossa teszi,
hogy a szépliteratura korébdl kizarja a kozvetlen hasznossageal bird szovegeket.
Ezzel a szemlélettel is 6sszefiiggésbe hozhatd, hogy gyanakodva tekint még a tarsa-
dalmi események kellékeiként funkcional6 alkalmi koltészetre is. Csokonainak adott
elsé tanacsa az, hogy ,,ne névnapi készontbket, ne Térok Marsokat irjon, hanem
dallja a’ sziv szelid érzékenységeit, szerelmet, baratsagot, bort, természet szépsége-
it A kézvetlentl hasznosithaté mozzanatok helyett 6 az etika megalapozasaban
latja a mtvészet értelmét. Bzt a koncepcidt legtdmorebben az 1810-ben keletkezett
A’ két természet ciml epigramma foglalja dssze, melyben Kazinczy allaspontja a vers
beszélGje és a Nyaradi nevi flizfapoéta szemléletének szembenallasabol valamint az
epigrammahoz flz6tt prézai magyarazatbdl rajzolodik ki

A Poezisz kikap a’ népbdl ‘s a’ durva valébodl,

_ Hskiesebb tijra ‘s lelki valoba vezétl.

Es te kevélykedel e, hogy az eltévedtet az eggy és
Szent Természethez, Nyaradi, visszavonod?

A’ mit lat, maga, Nyaradinak, Természet. Ez eggy az:
A’ Mesterség’ Természete néki nem az!!2

Abban a levélben, melyben Kis Janosnak elkildte a verset, Kazinczy a két szemlé-
letmoédot egy-egy emblematikus nyelvi szerkezettel jellemzi: ezek szerint Nyaradi a
Nach der Natur, a vers beszélGje az eic 1o xpeiooor elvét vallja.l3 A gbrog kifejezés az
erg hely- és célhatarozoéi jelentést ra-, re- prepoziciobdl, a o nével6bol, valamint a
npeioooy vagy xpeitrov alaka, erdsebb, eldnyosebb, fentebh lévd jelentést, fénevestlt mellék-
névbdl all, melynek szokasos forditasa: térekedj a jobbra. Kazinczy t6bbszor utal az

8 Csokonai Vitéz Mihaly Kohary Ferenchez, 1797. november. 8. = CSOKONAI VVITEZ Mibdly levelezése,
s. a. 1., jegyz. DEBRECZENI Attila, Bp., Akadémiai, 1999 (Csokonai Vitéz Mihaly Osszes Mvei), 70.

9 V6. S. VARGA Pal, A nemzeti kiltészet csarnokai. A nemzeti irodalom fogalmi rendszerei a 19. szdzadi magyar
irodalomtirténeti gondolkoddsban, Bp., Balassi, 2005, 319.

10 Kazinczy Budai Ezsaiashoz, 1805. marcius 31. = Kazlev, 111, 309. Lasd még: Kazinczy Szentgyor-
gyi Jozsethez,1805. marcius 3. = KazlLev, 111, 298.

11 Kazinezy Kis Janoshoz, 1793. julius 27. = KazlLev, 11, 297.

12 KAZINCZY, A’ két Természet = [KAZINCZY Ferenc|, Tovisek és Virdgok, Széphalom, 1811 (a tovabbi-
akban KAzINCZY 1811), 11.

13 Kazinczy Kis Janoshoz, 1810. oktéber 29. = Kazlev, VIII, 145. V6. Kazinczy Kis Janoshoz, 1805.
jan. vége koril = Kazlev, 111, 254-255; Kazinczy Budai Ezsaiashoz, 1805. marc. 3. = Kazlev, III, 309.
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idealizalas altala kivanatosnak tartott médjara ezzel a formulaval, szemben a masik-
kal, mely a fermiészet sgerint dolgozé eljarast jeloli, ahol a cél nem mads, mint pusztin
az érzékszervekkel tapasztalhaté vilag leképezése. Az idealizalast vallé mivész lemond
arrél, hogy az altala megkonstrualt viligot az érzékszervi tapasztalas hitelesitse. Az 6
célja az, hogy mivészetével lelki tartalomként definidlhaté vilagot hozzon létre a tu-
datban, vagy fejezzen ki; egy olyan vilagot, melyet (a kézvetlen tapasztalati ellendriz-
hetetlensége miatt) Nyaradi nem ismer el természetnek. Ugyanakkor a vers beszéléje
kérdés formajaban tagadja, hogy a Nyaradi altal leképzett vilag alkalmas volna orienta-
ci6s rendszerként szolgalni az eltévedt, tajékozodasi pontot vesztett ember szamara.
Bar a versben megteremtett vitahelyzet azt sugallja, hogy a lelki valoként megnevezett,
a mesterség (azaz a mivészet) altal 1étrehozott természet azonosithat6 az ,,eggy és
Szent” természettel, a széveg logikai felépitésébdl ez nem kévetkezik. Abbol legfel-
jebb annyi vonhat6 el, hogy az igazi miivészet feladata etikai jellegti: a valodi, a végsé
létezSk birodalmanak megképzésével tampontot kell nytjtani az embernek a viligban
valo eligazodashoz. E feladat teljesithet6ségének pedig az a feltétele, hogy a mivészet
altal megképzett kiesebb taj és lelki val6 révén az ember valamilyen médon kapcso-
latba kertlhessen az ,,eggy és Szent” természettel. A kérdés tehat az, hogy metafizikai-
lag legitimalhat6-e a muvészi képzet magasabb rendd tokéletessége.'* Ebben a
kérdésben a vers szévege semmilyen iranyba nem dont, hiszen csupan a Nyaradi
szemlélete jegyében szilletett képzettd] tagadja meg a metafizikai legitimaciot.

Kazinczy a vershez prézai magyarazatot kapcsol, melyben 1ényeges elemmel bo-
viti ki az idealizalas norméjanak ontoldgiai hatterét. Az ,,Aesthetica’ profanusainak”
nevezi azokat, akik csak azt ismerik el természetnek, ,,a’ mit testi szemeikkel 1at-
nak”. Ezzel a minGsitéssel kizarja Sket azok kérébol, akik a mavészet révén a vers-
ben emlitett szent természethez, a lényegi valésaghoz hozzaférhetnének. Erre vonat-
kozik ugyanis a nem beavatottakra, a templomon kiviiliekre utalé profan (pro =
el6tt; fanum = szent hely, templom) sz6. Veliikk szemben allnak az idealizalas képvi-
sel6i, akik a kézvetlenil tapasztalhatonal jobb, feljebb 1évé vilag megfogalmazasara
torekszenek. Kazinczy szavaival: ,,Fis #o kreisson! (in pulchrius!) ezt kidltozta a” g6rog
Mivész a’ tanitvanynak, ‘s igy leve, ‘s csak igy leve a’ Vaticanéi Apoll, az Antinousz,
2’ Mediciszek’ Vénusza; igy, és csak igy leve ‘s lehete, hogy a’ Gorgon’ feje is isteni
keccsel mosolyog”. Az itt megfogalmazott esztétika akkor nyerhet etikai érvényes-
séget, ha ontologiailag megalapozotta valik az abrazolas normajava tett fentebbi
vilag. Bzt a gondolati 1épést teszi meg a vershez flizOtt magyarazat azon része,
melyben Kazinczy Lessing Emilia Galottijabdl idézi azt a jelenetet, melyben Conti, az
udvari fest6 bemutat megrendelGjének egy frissen elkésziilt portrét:

»Valéban a’ kép nincs is inkabb szépitve, mint a’ hogyan a’ Mesterségnek szépiteni ke//!
mond Conti Emilia Galottiban. A’ Mesterségnek a’ szerént kell festeni, a’ hogy’ a’ plasmai

14 A problémat nagy kultdrtorténeti anyagon, megvilagosité moédon targyalja Erwin PANOFSKY, Idea.
Adalékok a régebbi mitvészetelmélet fogalomtorténetéhez, ford. SZANTO Tamas, Bp., Corvina, 1999 (Egyetemi
Konyvtar).
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Természet — ha van! a’ képet gondold; azon hanyatlék nélkil, mellyet az ellenkezé anyag
elmellézhetetlenné teszen; azon roncsolat nélkdl, mellyel ellene az id6 kikél.«!>

Az eredeti német szoveg plastische Natur kifejezését!® az 1830-ban megjelent magyar
kiadasban Kazinczy plasztikai termésgemek forditotta,'” mig itt (1811) a plasmai sz6t
hasznalta. Mindkét valtozat a gor0g megformal, alakit, gonddal kicsiszol, elképzel, elgondol
jelentést zhdoow igével van rokonsagban, tehat a kérdéses jelz8s szerkezetben a
(széppé) formal6 (vo. plasztikai sebész) természetrdl van sz6, melynek elgondolhatd
szellemi tokéletessége az id6 fligevényében és az anyaggal egyestilve csonkul. Az
ilyen értelemben felfogott természet létezése mellé ugyan kérddjelet tesz a széveg,
de ezaltal nem vonja vissza érvényességét az esztétikara nézve, s6t Contl szévege
megvaldsithaténak mutatja az olyan mdalkotast, mely megfelel ennek a normanak.
Mindez arra mutat, hogy Kazinczyban az ismeretelméleti bizonyossig hianyanak
ellenére él az a hit, hogy a mualkotdsban hozzaférhet6vé teheté az elgondolhatd
legnagyobb tokéletesség, amelynek moralisan orientald szerepe lehet az eltévedt
ember szdmara. Olyan meggy6z6désrdl van sz6, melyet masutt térténelmi tapaszta-
lattal is hitelesithetének mond: ,,a histéria bizonyitja, hogy ha valahol a’ J¢ gyokeret
vert, ott mindig a’ Sép készitette az utat”.18

A kiallitas a Szép és a Jd itt vazolt Gsszefliggése jegyében, annak szem el6tt tarta-
saval sziiletett meg, hogy a latogat6 szamara kibontakozhasson mind Kazinczy élet-
utja, mind pedig a mtvészetekhez fiz6d6 viszonya. A szerepeltetett mialkotasok és
a hozzajuk illeszked6 idézetek fémijelzik, hogy az életmiben az irodalom és a vizua-
litasra éplé muavészetek koherens egységet alkotnak, s hogy Kazinczy egész palyaja
soran felelGsséget érzett nem csupan a megsziletében 1évé magyar irodalom, nyelv,
hanem a hazai képzémivészet fejlédésének elémozditasaért, megismertetéséért és
professzionalizalédasanak elésegitéséért is. A kiallitast olyan enteriérok rekonstruk-
cidival — borton, képgaléria, széphalmi lakészoba, metszetbolt — kivantuk érzéklete-
sebbé tenni, amelyek valbsagos terei az ird szamara meghatirozoak voltak. A tarlat
érinti az Oltézkodés, az arnyképkészités, a zene, a szobraszat, a festészet, portréké-
szittetés, a konyvmivészet, épitészet, kertépitészet és siremlékszobraszat képekkel
illusztralt témait.

A folyosén a kidllitdsra érkezé vendégeket 3D-s vetités fogadja, amely Jakobey
Karoly Kazinczy széphalmi hazat abrazol6 két festménye alapjan jarja koril a szép-
halmi hazat és szobat, s adja meg a kidllitas feltitését.

A tagas els6 teremben Kazinczy felfelé ivelé palydjanak bebortdnzéséig, 1794
decemberéig terjedS szakaszat mutatjuk be. Az életrajz itt a ruhaviselet, az arnyké-
pek és a zene fontossaganak kiemelését kindlja. E harom és fél évtizedben a karrier

15 KAzINCZY 1811, 48—49.

16 G.[otthold] E.|[phraim] LESSING’s Gesammelte Werke, 11, Leipzig, G. 1. Go6schen’sche Verlags-
handlung, 1855, 275.

17 KAzINCZY 1830, 12.

[Gotthold Ephraim LESSING], Galotti Emilia, ford. KAZINCZY Ferenc = Kiilfoldi Jatékszin, 1, t6bb tudo-
sokkal kiadja BAJZA [J6zsef], Pest, Beimel Josef, 1830, 12.

18 Kazinczy Berzeviczy Gergelyhez, 1810. julius 23. = Kazlev, XXII, 256.
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szempontjabdl tobbféle szereplehetSség is adédott a mind apai mind anyai agon
patinas nevl kéznemesi csaladban sziiletett ifja szamara. Tiz évet jart a sarospataki
kollégiumba, ahol jogasz végzettségre tett szert, joggyakorlaton volt Kassan, Epetje-
sen és Pesten, kinevezték jegyzének, majd Zemplén megye aljegyz6jének, am ezt
kovetSen palyat valtott: Kassan letelepedve iskolafeliigyelként kormanytisztvisel6i
allast vallalt, amelynek révén gyakran megfordult a csaszarvarosban, Bécsben. Belé-
pett tobb szabadkémives paholyba, illetve irodalmi folyoiratok szerkesztésébe fo-
gott — Magyar Museum, Orphens —, emellett német nyelvl szépirodalmat forditott.
1794-ig t6bb kotete is megjelent, koézottik Gessner Salomon Idyllinmi illetve a
Bdcsmegyeynek dszve-sgedett leveler, amelyek révén neve ismertté lett. Megkezdte iroda-
lomszervez6i munkajat, kiterjedt levelezést folytatva irodalomkedvelé barataival.
Részt vett a magyar korona hazahozatalakor rendezett innepségekben, majd allasa
elvesztése utan néhany évvel kapcsolatba kerllt a Martinovits-mozgalommal. A
témat tobbek kozott Sarospatak, Kassa, Epetjes, Pest, Bécs varosképének, sarospa-
taki taneszkozoknek, elsé kiadasu Kazinczy-koteteknek, illetve a csaladi portrékon
kivil Batsanyi Janos, Baréti Szab6 David s a nagy példakép: Goethe abrazolasanak,
szinlapoknak, Kazinczy altal készitett arnyképeknek, s a hozzajuk illeszked§ idéze-
teknek a segitségével bontjuk ki.

A tarlatra belépdk a kiallitas nyitinyaként e teremben tekinthetik meg a tekinté-
lyes és muvelt apa: Kazinczy Jozsef, a hatarozott személyiségli anya: Bossanyi Zsu-
zsanna, valamint a nagytekintélyl szolgabiré nagyapa: Bossanyi Ferenc 1760-as évek-
ben késziilt olaj mellképét, s ugyanitt reprodukcidban az alig tobb mint haroméves
Kazinczy Ferenc katonaruhis, fehér kabatos, ,,setétkék lajblis, topankas nadragos,
parokas feji”, egészalakos barokk portréjat. A Kazinczy-csalad a 18. szazad elejétdl
a kérnyez6 megyékben egyre befolyasosabb lett. II. Kazinczy Péter mar a Rakocziak
jogtanacsosa, orszaggyilési képviseld, birtokai Abatj, Zemplén és Saros varmegyék-
ben fekszenek, s hazat tart Satoraljaujhelyen, ahol tébbszdr megfordul 1. Rakéczi
Ferenc is. A csalad t6bbi birtoka Bihar, Ung, Szabolcs, Heves és Nograd varmegyék
teriiletére esik. Kazinczy Andras, az iré nagybatyja — aki megismerteti unokadccesét a
bécsi Belvedere képtaraval —, 301 hold féldet tudott magaénak Zemplénben, s ezzel
a megye jomdda birtokosai k6zé szamitott. Kisbanya, a késGbbi Széphalom is a
Kazinczyaké, s Alséregmec, ahol a csaladi kuria 4llt, szintén a csaladi birtok része.
Ferenc anyja, Bossanyi Zsuzsanna Zemplénben 31 hold félddel rendelkezett, t6bbi
birtokrésze a megye hataran kivil fekidt. A Kazinczyak rokonsagban alltak a Beo-
thy, Komaromy, Krajnik, Péchy, Ragalyi, Szirmay és Szemere csaladokkal, s amikor
Kazinczy Ferenc 1804-ben néul vette T6rdk Sophie-t, arisztokrata rokonsagra is
szert tett. Neki is, Gceseinek is természetes médon kinalkozott a megyei karrier
lehetGsége; Jozsef szolgabird lett Abaujban, Dénes f6jegyz3, masodalispan és kévet
Biharban.

Maria Terézia, Lotaringiai Ferenc, illetve II. J6zsef olajportréinak bemutatdsival
— amelyek kozil egyik sem szerepelt a budapesti tatlaton —, jelezni kivantuk, hogy a
nemesi csalddok ivadékainak karrierje szempontjabdl meghatarozé volt a csalad
viszonyulasa az uralkodo6i hazhoz. Kazinczy Ferenc a kiralyn6t, Maria Teréziat, akit
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egy izben személyesen is lathatott Bécsben, feltétleniil pozitivan {télte meg: Maria
Terézia
arra intéz¢ igyekezeteit, hogy orszaginak boldogsagot, Népeinek emelkedést, s belsé és kiil-
s6 fényt adhasson, s a Magyar Nemzettel kegyeinek bizonysagait minél nyilvabban éreztet-
hesse. Jézsef fija, még gyermek, magyar dolmanyban s bakkancsos nadragban jara; [...]
Karoly fija tiizes magyar volt; a sarga hajtokas setétkék nadridgos Magyar Gyalog Regement
Ezredese lett, mint ennek halala utin, Ferdinand fija, s az els6bb az 1751diki, a masik az
1764diki Dietan [orszaggyilésen| magyaril feleltek a Rendek készontésére.!”

A kiralyné altal alapitott magyar testérgarda dicsGséget hozott a magyar nemes if-
jaknak, de Kazinczy szamara ennél tdbbet is jelentett: soraik k6zott voltak Bardezy
Sandor, Bessenyei Gyorgy és Kisfaludy Sandor:
Ok voltanak a bécsick és a Bécsben mulaté kiilfoldiek gyonyorkodé csudaldsanak targyai, s
figyelemmel, megktlénbdztetéssel fogadtatva valahol megjelentenek, lelkek langot kapa

megérdemleni a k6zénséges hédolast, és valami jobb altal érdemleni meg, mint a legdelibb
névés és e deli ndvést latni engedd szép Sltdzet altal.20

Maria Terézia portréjanak tarsasagaban diszesen festett barokk ajté el6tt lathatjuk
Bessenyei Gyorgy test6riré homokkSbdl készult portré szobrat.

IL. Jozsef uralkodo6 egészalakos festményének szerepeltetése jo okot teremt arra,
hogy vazoljuk Kazinczy kormanyhivatalnokka valasanak koériilményeit. Kazinczy, 11.
Jozsef tirelmi rendeletének, s j6 német tudasianak koszonhetSen reformatus valla-
suként 1786 és 1791 kozott jozefinista szellemd, elemi iskolakat feliigyelS kiralyi
biztosként dolgozott a kassai keriiletben, ahol felettese gréf Toérdk Lajos volt.
Mindketten a mivelt, felvilagosult baré Van-Swieten oktatasi miniszternek tartoztak
beszamolasi kotelezettséggel. Kazinczy, poziciéja révén gyakran utazgatott a ra
bizott megyékben, stirtin megfordult Bécsben, ahol néha honapokig is elid6zott,
audienciara varva. Gondot forditott a divatos Oltézkodésre, operaba, szinhazba,
metszetboltokba, kavéhazakba jart, dpolta kapcsolatait testStird barataival. A puri-
tansagarol és a hatalom kézpontositasardl hires 11. Jézsef enyhitett a cenziran, ami
kedvezett a konyvkiadasnak, bar ennek hivatalat Bécsbe telepitette. Minden vallasi
felekezet templomot épithetett, de feloszlatta a nem oktatdssal vagy gyégyitassal
foglalkoz6 szerzetesrendeket. Egyre t&bb olyan intézkedést hozott, amely orszag-
szerte népszerltlennek bizonyult. A hivatalokban kételezévé tette a német nyelv
hasznalatat, s az orszag tiz keriletre osztasaval megbolygatta a varmegyei élet meg-
szokott rendjét. A nemességnek tartania kellett attdl is, hogy adomentességiitk meg-
szlnhet, emiatt koreikben mozgolédas kezd6dott. 1790 februarjaban a halalos beteg
II. Jozsef tanacsaddi hatasara arra kényszerilt, hogy rendeletei nagy részét vissza-
vonja. A birodalmi politikdval szembeni nemesi ellenallas egyre nagyobb méreteket
oltott, és a nemzeti érzilet, amely a ruhadivatban is erételjesen kezdett megmutat-
kozni, orszagszerte er6s6dott. Ezt csak fokozta, hogy kéztudotta valtak a halalos

19 KAZINCZY Ferenc, Mdria Terézia = K. F., Magyar Pantheon. Eletrajzok és életrajzi jegyzetek, kiad. ABAFI
Lajos, Bp., Aigner Lajos, [1884] (Kazinczy Ferenc Munkai), 185. (A tovabbiakban: KAZINCZY 1884.)
20 KAzINCzY Ferenc, Bdrdegy Sandor élete = KAZINCZY 1884, 65.
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agyan tett engedményei, valamint az, hogy visszakiildette Budara az altala 1784-ben
Bécsbe szallittatott magyar koronat. A korona hazaérkezése és 11. Jozsef halalhire,
amely szinte egy idében tetjedt el, 1790 februarjaban hénapokig tarté tinnepségeket
eredményezett orszagszerte. Tarlatunkon az eseményekr6l tobb abrazolas is lathato,
kozottik egy fekete-fehér metszet: II. Jozsef esdsgdr a ravatalon, illetve 1790-ben A
Szent korona hazabozatalinak alkalmaibil kiadott emléklap és egy papirbol késziilt,
festett n6i legyezd a korona fogadasanak képével. Kazinczy, ahogyan baratja, Palo-
czi Horvath Adam is, vairmegyéje nemesi bandériumanak tagjaként diszes ruhdban,
kivont karddal &rt allt a hazaérkezett korona mellett Budan 1790 méjusaban. A
koronadrok maguk fedezték ruhazatuk, fegyveritk koltségeit. Viseletiik nagymérték-
ben hasonlitott a magyar testérség pompas, disan paszomanyozott, szines poszto-
bdl készilt egyenruhdjara. Az ir6 figyelmét nem kertlte el az Gjdonsilt nemzeti
viselet terjedése, amelyrdl visszaemlékezéseiben is beszamol: ,,Lobogott a Ztinyi
kucsmaja minden fejen, pipacsszin posztobdl magyar barany prémjével.”2!

Egy 19. szazad els6 évtizedébdl szarmazo Bécsben készilt klavir, valamint Mo-
zart és Haydn portréja kiallitasaval azt kivantuk hangsulyozni, hogy Kazinczy von-
zédott a komoly zenéhez. Ifju kordban fuvolazni tanult, napldja tanusiga szerint
pedig 1786-ban Bécsben hallotta és latta Mozartot jatszani a Figaro hdzassdga egy
korai el6adasan. Kés6bb klavirt rendelt széphalmi otthonaba, hogy gyermekei zenét
tanulhassanak. Tarlatunkon szini el6adasok plakatjai jelzik, hogy Kazinczy dramakat
forditott, amelyek koziil 1795-ig tébbet szinre is vittek. Sikert hozé prézaforditasait
kovetSen, az 1790-es években kezdett el dramakat forditani, kozottik Goethe Szella
cimd darabjat, amelynek torténete — egy szerelmi haromszég bonyodalmai — emlé-
keztette sajat élethelyzetére. A ml 1794-ben jelent meg Pozsonyban; a Jatékszinben
1795-ben mutattak be. Fontos atlltetése Goethe Testvérek ciml dramaja is, illetve a
német nyelvi Schroder-adaptaciobdl attett Hamlet. A dramaforditasok végigkisérték
Kazinczy palyajat; 1814 és 1816 kozott a Szép Literatrira cimmel megjelentetett ki-
lenc kétetben ezek is napvildgot lattak.

Emlitésre érdemes a szinlapok kérnyezetében kiallitott, Goethét abrazolé ideali-
zalt, mintazott 1790-ben késziilt gipsz élémaszk is, valamint Goethe 1782-es arnyké-
pe, Kazinczy arnyképének és Kazinczy altal készitett arc-élek tarsasagaban. Kazinczy
Goethe iranti feltétlen rajongasa 1794 koril kezd6doétt; korabbi irodalomeszménye
lassan atformalodott: a felviligosodas jegyében fogant érzékeny, gracias alkotoi vildga
a neoklasszicizmus vonzasaban lassan megvaltozott. Irasaiban metafora-hasznélatabél
kikopott Apollé, hogy helyére idealként Goethe valdésagos alakja keriiljon. 1811-ben
irja baratjanak, Dessewffy J6zsefnek: ,, T6ébb 6 nekem mint minden. Ha dgy lehetne
az Ohajtassal magamat valamivé tennem, mint a’ tiindér histériakban Kirallya, én
semmi nem lennék egyéb mint GGthe magyar nyelvben.”?? A tarlaton egy Goethe

21 KAZINCZY Ferenc, Pdlydm emlékezete, s. a. r. ORBAN Laszl6, Debrecen, Debreceni Egyetemi, 2009
(Kazinczy Ferenc Muvei), 631.
22 Kazinczy Dessewffy Jézsethez, 1811. 4prilis 3. = Kazlev, VIII, 430.
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altal készitett rajz tarsasagaban lathaté Kazinczy tollrajz-mésolata Goethe weimari
nyari hazarél.

Egy 19. szazadbdl szarmazé szabadkémives kétény bemutatasaval jeleztik, hogy
Kazinczy szamara milyen fontossaggal birt a tarsasagi és kozosségi élet. Az iré be-
bértdnzése eltt tobb szervezetbe is belépett. Alapitd tagja volt a Magyar Museum
cimd folyéiratot Bar6ti Szabé Déviddal és Batsanyi Janossal megindité Kassai Ma-
gyar Tarsasagnak, Széchényi Ferenc bevonasaval tervbe vett egy Litterarius Consessus
nevi csoportosulast; tagja volt a Kassain mikods Roézsarendnek, Batthyanyi-Stratt-
man Alajosnak pedig felvetette egy Magyar Liget Pasztorai Tarsasag létrehozasanak
lehetGségét. 1784. januar 16-an, leendS apodsanak, gréf Torok Lajosnak ajanlasara
Orpheus néven belépett a szabadkémtvesek Erényes vilagpolgarok elnevezést mis-
kolci paholyaba, de még tovabbi 6t paholyban volt elkételezett. A szabadkémiuves
tarsasagok azonosultak a felviligosodas eszméivel és a szellem szabadsagat vallottak,
céljuknak tartottdk a magasabb rendd szellemi-erkolesi értékek kozvetitését, ame-
lyek kozott szerepelt a hazaszeretet, a testvériség, a vallasi tolerancia, egymas segitése
és a titoktartds. Kazinczy t6bb partfogdja, tekintélyes baratja és irdtarsa is szabad-
kémuves volt, kéztik baré Orczy Lorine, id. gréf Raday Gedeon, Bardezi Sandor,
Baré6ti Szabé David, Batsanyi Janos, Aranka Gyo6rgy, Dayka Gabor. Paléczi Hor-
vath Adam az 6 ajanlasa révén nyert beavatast, s tle kapta az Arion nevet. Szabad-
kémuves volt II. Lipét magyar kirdly is.

A teremben, az arnyképrajzok mellett elhelyezett monitoron két filmrészlet lat-
haté. Egyik Milo§ Forman Amadens (1984) cimi jatékfilmjébdl, a masik Body Gabor
Nareisz és Psyché I-11. (1980) cimi alkotasabdl. Ez utdbbiban Kazinczyt Pilinszky
Janos személyesiti meg.

A kiallitas masodik termében két egymastdl elvalasztott térben mutatjuk be Ka-
zinczy borténben toltott éveit, majd a szabadulasa utani esztendSkben kibontakozé
nyelvijitasi tevékenységét. A feketére festett fald, sotét, szorongatéd vilagot idézé
helyiség falan elhelyeztiik az ird két rajzat: Kilitds a kufsteini var ablakdbil (1799), és
Muntkdesi ablakom kildtisa (1801. janius). Tarloban tekinthet6 meg Kazinczy fogsa-
gabdl szarmazo6 hajtincse, mig egy madsik vitrinben egy tanyér, amelyet zarkajaban
hasznalt. Ugyanitt lathaté egy forditdsokkal teleirt kéziratos kotet, s a boértdnben
tanulmanyozott, és sokszor haraggal emlegetett Debreceni Grammatika (1795) egy
példanya. Két szimbolikus fa-abrazolast is kiallitottunk: A mwagyar jakobinus mozgalom
Jfdja cimU, vizfestékkel szinezett tollrajz az ir6 iratai kbz6tt maradt fenn, és az egyik
keskeny agan a Kazinczy név olvashat6; a masik jakobinus-fat 1827-ben készitette
egy csaszarhl alattvalo, aki a kép feliratan elégedetten rogziti, hogy a felségaruld
Martinovics és tarsai ,,a Buda Vara alatt 1év6 sik lapan levagattanak.”

Kazinczy 1794 nyaran kapcsolédott be a Martinovics Ignac vezette jakobinus
szervezkedésbe. December 14-én Alséregmecen letartéztattak, és Budara szallitottak.
A Kirélyi Tabla majus 8-in kimondta haldlos itéletét, melyet kegyelmi kérvényére és
csaladja, illetve Zemplén varmegye képviselSinek kézbenjarasara — akik mind Sandor
Lip6t nadornal, mind pedig Bécsben, 1. Ferencnél személyesen kértek kihallgatast —,
varfogsagra enyhitettek. Kazinczy végtl 2387 napot (hat és fél évet) toltétt borton-
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ben. Valtozé kérilmények kozott raboskodott Budan (1794. december 19. — 1795.
szeptember 20.), Brinnben, Obrovicon (1795. oktéber 7. — 1799. janius 22.), Kuf-
steinben (1799. jalius 6. — 1800. janius 30.) és Munkacson (1800. augusztus 25. —
1801. junius 28.). Ha lehet6sége adddott ra, olvasott és forditott; alkalmanként levele-
ket is sikertlt kijuttatnia csaladjanak és baratainak. 1828-ban vetette papitra egykoru
jegyzetel alapjan visszaemlékezését, a Fogsdgom napldjat, melynek kéziratat ifju irodal-
mar baratjara, Toldy Ferencre bizta. A mi elsé részlete 1848-ban jelenhetett meg
el6szor, teljes szovege csak szaz évvel az ir6 haldla utdn, 1931-ben latott napvilagot.
1801 nyaran bekdvetkezett szabadulasa utan az érvényesiilés intézményestlt lehet&sé-
gei végképp bezarultak elStte. 1804-ben megnésiilt, de tovabbra is anyagi gondokkal
kiiszk6dott, megélhetésként a birtokain valé gazdalkodas kinalkozott szamara. Szép-
halomrdl bonyolitott széleskérd levelezése révén nagy erdfeszitéssel dolgozott a ma-
gyar nyelv formadlasan, csiszolasin, s komoly energiat fektetett abba, hogy a
tudomanyokbdl éppen 6nallosulé szépirodalmat elismert szakmava tegye, s ambicidja
volt, hogy e frissen intézményesild teriileten vezetd szerepre tegyen szert.

A masodik terem elsé egységének bortont idézé vilagabodl egy dertisebb, az el6b-
bitél elkiilonilé térbe ériink: jobb és baloldalt j6l megvildgitott keskeny fali vitrin-
ben sorakoznak a nyelvijitas dokumentumai, bal kéz telél: Tovisek és virdgok (1811),
Poetai epistola Vitkovies Mibdly baratomboz (1811), Mondolat (1813), Felelet a Mondolatra
(1815), Ortholdgus és neoldgus; ndlunk és mds nemzeteknél (1819). Jobb kéz feldl:
Bardezynak minden munkaji, (1813-1814), Ujhelyi Dayka Gabor’ Versei (1813), Zrinyinek
minden munkdsi (1817), valamint két kotet Kazinczy Ferenc 1814 és 1816 kozott
kilenc kétetben kiadott forditasaibol. A tarlokkal szemben egy szamitégépen talal-
hat6 kviz és egy falra szerelt, felhajthaté tablacskakbol all6 mechanikus jaték segit-
ségével a latogatd probara teheti, mennyire ismeri a nyelvijits kiilonleges szavait.

A nyelvujitasban Kazinczy eszkozt latott, amelynek segitségével a hazai irodalom
elérheti az antik és modern klasszikusok szintjét. A kéznyelv kivil esett érdeklédési
korén. Ugy vélte: akkor keletkezhetnek majd magyar nyelven Goethe és Schiller
miveihez mérhetS szépirodalmi alkotasok, ha a szilletend$ zseni szamara készen
fog allni a korabbi nemzedékek altal kialakitott stilusvaltozatok gazdag valasztéka.
Elviekben ezt ugy kivanta megvaldsitani, hogy a kiilénb6z6 hangnem (pl. ironikus,
fennkolt, humoros) mivek forditisakor pontosan kévette az eredeti idegen nyelv
sajatsagait, azaz a kilfoldi mivek szépségeit mintegy magyar nyelven djrateremtette.
Munkaiba tudatosan sz6tt idegenszerd fordulatokat, ami meggyézGdése szerint a
magyar irodalmi nyelv gazdagitasinak leghatisosabb médja volt. Irodalomtorténeti
vazlataban példaul Zrinyit mint az idegen szépségek meghonositojat értékelte nagyra.
Bar6czy Sandorban pedig, akinek muveit 1813—14-ben kiadta, azért latta sajat el6d-
jét, mert forditdsaiban a megteremtendé szépség jegyében, az eredeti nyelvet kdvet-
ve tudatosan szegte meg a magyar grammatika szabalyait. Igaz volt ra alapelve,
amelyet a Tovisek és virdgok egyik epigrammajaban fogalmazott meg: ,,Nem botol, aki
helyén, tudva s akarva botol.”?3 Az 1811-ben — éppen nagyrészt a Tovisek és virdgok

23 KAzINCzY Ferenc, Soloecismusy = KAZINCzZY 1811, 3.
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kapcsan — kirobbant vitakban Kazinczy ellenfelei, akiket 6 ortologusnak nevezett, a
dunantali Kisfaludy Sandorral az éliikon, azt vetették szemére, hogy ezzel az eljaras-
sal veszélyezteti a magyar nyelv nemzeti karakterét.

A kiallitas harmadik, legnagyobb termét kisebb enteriérékké alakitottuk at, hogy
lehetGséget teremthessiink az alabbiak bemutatasara: képgaléria, portrégaléria, met-
szetbolt, Kazinczy széphalmi szobaja, Pest és az épitészet, kertmtvészet, vetitGszoba.

A képgalériaban Kazinczy képzémuvészeti {zlésének alapvetd viszonyitasi pont-
jait kivantuk érzékelhet6vé tenni. Az itt allé szekrény kihtzhaté fidkjaiban az ird
legkedvesebb festményeinek a 19. szdzad elejérdl szarmazé metszet-masolatait lat-
hatjuk, a szekrény felett legnagyobb muvészeti ideolégusanak, Winckelmannak
portréjaval. E térben allitottunk ki egy romai masolatban fennmaradt marvany Her-
mész mellszobrot, hasonléan egy 1énusy marvany torzot, illetve egy 19. szazadi, az
eredetinél kisebb méretd gipszmasolatot a Laokodn-csoportrdl. Utdbbi a satoraljatjhe-
lyi Kazinczy-kiallitds egyik jdonsiga, mivel ez a budapesti tarlaton nem volt latha-
t6. Kazinczy, ha masolatbdl is, de jol ismerte és csodalta e mivet, irt is réla, és a
szobrot abrazolé metszetet maga is felhasznalta egyik koétetének belsé cimlapjan. A
képtarban szerepeltetiink harom olyan olajfestményt is, amelyeket az ir6 1828-ban
Egerben, Pyrker Laszlé érsek gyGjteményében latott, s lelkesedett értitk; egy Fekere
apdca cimen elhiresiilt szép néi portrét, illetve két Claude Lorrainnek tulajdonitott
italiai tajképet: Taj romokkal és Tdj gazloval. Az esztétikai elveket tekintve az egyik
végletet a fenti kitiné mivek tirsasagaban 1/énusy marvany mellszobra, a masikat
pedig Szentgyorgyi Janos irdgesendélete képviseli. Kazinczy szerint ez utébbi dgy
adja a képet, ahogy azt testi szemeinkkel latjuk, azaz a természet szolgai utanzasa,
mig az antik szobrok idealizalva, szépitve mutatjak targyukat. Az igazi mivészetnek
pedig azt az eszményi tOkéletességet, azaz idedlt kell abrazolnia — hangoztatta
Winckelmann nyoman —, amely a korilottink 1évé targyakban érzékszerveinkkel
kézvetlenil nem ragadhaté meg, hanem csak a mtvészi alkotas folyaman gondolati-
lag hozhat6 létre. A legmagasabb szépségnek a természetben megnyilvanul6 tore-
dékes részleteit a (gbrog) klasszikus alkotdk tudtak egy miben leginkdbb egyesiteni.
Ezért kell minden mévésznek a régi korok (idealizald) remekmiveit tanulmanyozni,
és ezért mondja Kazinczy, hogy az ,,izlés dolgaban annal t6kélletesebb a” miv, minél
koézelébb jardlnak a’ Classicusok példajahoz”.2* Az idealizal6 természetabrazolas az
ujkori festészetben Italidban jutott legnagyobb tokélyre, ezért Kazinczy a festészet
cstcsanak tartotta az italiai reneszanszot. Winckelmann mellett a Rémaban €16 és
Raffaelloért, Coreggioért rajongd Anton Raphael Mengs mivészeti irdsai voltak
még e tekintetben iranyaddak szamara. Kazinczy hitte, hogy az igazi miélvezet
jobba tesz, mert a vilag tokéletes, végsé rendjét sejteti meg a befogaddval, és ezaltal
az esetlegességek vilagaban tévelygé embernek utmutatassal szolgal. Ez az ok, ami-
ért Kazinczy rajongott a szép minden megnyilvanulasi formajaért, és ezért tamoga-
tott minden mivészi kezdeményezést.

24 Kazinczy Cserey Farkashoz, 1807. majus. 1. = Kazlev, V. 7.
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A portrégalériaban Kazinczyrdl készilt festmények sorat lathatjuk: szam szerint
hetet, amelyek kozill a leghiresebb Josef Kreutzinger osztrak festé 1808-ban, Bécs-
ben festett mellképe, mely tobb késGbbi abrazolas elSképe lett. A portrét, Kazinczy
kivansaganak megfelel6en, lemasolta Simé6 Ferenc, Donat Janos, Balkay Pal és Rich-
ter Antal Filop is. A satoraljadjhelyi kiallitas méltan legnagyobb tjdonsiga mégis
egy Donit Janosnak tulajdonithat6, 2012 decemberéig lappangd — s ekkor Bécsben,
arverésen megvasarolt — festmény. Donat minden bizonnyal két példanyt készitett
az ismert Kreutzinger-képrdl; az egyik Guzmics Izidor hagyatékaban maradt fenn a
pannonhalmi kolostorban, a masik pedig frissen keriilt a Pet6fi Irodalmi Muzeum
gyljteményébe. A képek érdekességét az adja, hogy Donat Kazinczy megrendelése
szerint Ugy masolta le Kreutzinger képét, hogy az {rét némiképp megfiatalitotta, s
kissé vidimabb vonasokkal abrazolta. Kazinczy legkevesebb 39 izben festette, illet-
ve rajzoltatta le magat, mivel meggy6z6déssel vallotta, hogy a jelentés személyeknek
meg kell magukat 6rokittetniiik. Példdul Vay Abrahimot 1830-ban levélben arra
kérte, hogy teljesitse kotelességét az utdkor felé, amelyet hirneve 6 ra: ,,Kérlek,
édes baratom, tedd a’ mit Téled itt tisztel6 maradékid nevében terjesztek elédbe.
Hadd ismerjék azt szazadok mulva is, a’ ki nekik mind belsé érdemei mind ezen
els6ség megszerzése altal 6rok fények lesz.”?> Maga is szamit az utékor emlékezeté-
re: ,,Ferenczy, Heinrich, Richter és Simé nekem halhatatlansagot adtak.”26 A vizua-
lis abrazolasokat érdekesen egésziti ki Szentmiklossy Alajos leirasa az 56 éves {rorol:

Kazinczy alacsony, szikar Ember. Homlokan komolysag iil; de szemeiben az elevenség’ tii-
ze ragyog. Hajai Gszek; arczai béesettek; az als6 ajaka a’ felsénél domborubb; orra hajlott;
testalkotdsa eggykor igen egyenes lehetett: de most az id6 sillya alatt gérnyedez;
mozdulatja sebes; a’ tarsalkodasban maga alkalmaztatdsa kedveltets; figyelme minden cse-
kélységre kitetjed; beszéde csinos ’s ment minden buja piperétSl. Lelkét nem festem, mert
azt azonn kivil is isméred. Boldog az, kit a’ baratsag” Géniusza illy széplelkt Emberhez fd-
z6ttl27

A metszetbolt, amelynek kirakatat és hangulatat a kiallitdson imitaljuk, a valo-
sagban Kazinczy egyik kedvenc metszetboltja, a pesti Miller-féle konyvkereskedés
volt. Az tzletben kdnyveket, albumokat, térképeket, réznyomatokat, festménymadso-
latokat és torténelmi személyek portréit arusitottak. A kirakatban ennek megfelel6-
en t6bbek kozott lathatd Széchényi Ferenc, Toérék Lajos és Dessewwfy Jozsef
metszete, Zemplén varmegye térképe a 19. szazad elejérdl, Csokonai Vitéz Mihaly
és Kis Janos egy-egy kotete, Blaschke Janos metszete Kisfaludy Kesergd szerelem cimi
kotetéhez, a Hébe egy szama, s Bernard de Montfaucon 18. szazadi francia bencés
szerzetes rézmetszetekben gazdag konyvének 1757-es kiadasa (Antiquitates Graecae et
Romanae). Kazinczy fiatal koratdl sokat forgatta e kotetet: a maga szamara vazlatraj-
zokat készitett belle, és tobb konyvéhez innen valasztott motivumot, képet a met-
szet alapjaul. Maga is gyidjtétt konyveket, kéziratokat, képeket. Gyakran készittetett

25 Kazinczy Vay Abrahamhoz, 1830. november 15. = KazLev, XXII, 441.

26 Kazinczy Guzmics Izidorhoz, 1829. méjus 27. = KazLev, XXII, 429.

27 Szentmikléssy Alajos Berzsenyi Danielhez, 1815. = SzUCSI Jbzsef, Szentmiklissy Alajos levelei, 1tK,
1916/3, 376.
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kopiat festményekrdl szobai falanak diszitésére, és rendelt metszetportrékat palya-
tarsairol, illetve vasarolt minyomatokat, varosképeket, torténelmi targyt rézmetsze-
teket, mellyel nemcsak gyQjtSszenvedélyét elégitette ki, hanem segitette a mivészek
anyagi boldogulasat is. Gytdjteményét késébb két nagyobb egységben eladni kény-
szerllt: egyik része, amely maig egyben fellelhetd, a Sarospataki Reformatus Kollé-
giumba, masik pedig Jankovich Miklés migy(jt6hoz, onnan a Nemzeti Mizeumba,
illetve az Orszagos Széchényi Konyvtarba kerilt.

A Kazinczy széphalmi szobéjat felidéz6 enteribrben eredeti Kazinczy-butorokat
allitottunk ki: fréasztal-sublédot, kerek szalonasztalt, két fotelt, a csalad allé o6rajat, s
konyvek, kéziratlapok és rajzok tarsasagaban az ird relikvidit: porcelan irdkészletet,
gyertyaellenz6t, metszett ivegpoharat. A szoba hangulatat fehér, néi, empire-ruha-
masolat teszi meghittebbé. A falakra egyebek mellett két olyan festmény nemes
masolata is kertilt, melyek egykor a széphalmi otthont is diszitették: Tér6k Sophie-
nak, Kazinczy feleségének lanykori portréja (1800 kortl) ismeretlen mestertSl és
Carlo Dolci Madonna a gyermek Jézussal (1660) cim@ képe. Ez utébbinak Kazinczy
egy epigrammat is szentelt:

Melly]‘ baj, melly fennség, melly isteni banat ez arczon,
Es melly szent megadas, s gyermeki bizodalom!

Bus anya, mennyei sziz, e kép latatja, ami voltal;
Vidulj fel, s e kép fogja mutatni mi vagy.2

A rekonstrudlt széphalmi szoba tészomszédsagaban érintGképernyds szamitogé-
pet talalunk, amely — ahogyan a nyelvujitasi kvizjaték — az interaktivitas lehetéséget
kinalja a latogatoknak. Az Of dolog, amit Kaginegyrdl tudni érdemes cim( jaték valéjaban
egy informacids adatbazis, amely a latogatok szamara egy érdekl6désiikre szamot
tarté témaban Gjabb és Gjabb adatokat szolgaltat.

A pesti baratokat, a varos épitészetét, valamint a kertépitést és az emlékmdi-, vala-
mint siremlékszobraszatot is érinté kiallitasrészben Pest varosképe mellett olajport-
rékat lathatunk e korszak Kazinczy szamara fontos szerepl6irdl: Kisfaludy Karoly-
t6l, Toldy Ferencrdl, Kélesey Ferencrdl, akvarellt Vérésmarty Mihalyrdl, metszetet
Bajza Jozsefrdl. Itt szerepel tovabba néhany, az épitészet szempontjabol az {r6 sza-
mara fontos épiilet abrazolasa: a pesti evangélikusok temploma, a vaci székesegyhaz
homlokzata, a Szent Péter-bazilika Piranesi rézkarcan, Kohlmann akvarellje a pan-
nonhalmi bencés apatsagrol, Kazinczy tervrajza széphalmi hazarél, valamint tollrajza
a péceli Raday-kastélyrol. Az ir6 angol kertek iranti rajongasat a hotkoci Csaky-kastély
parkjat megorokits festmény jelzi. Rombauer Janos a kert részleteit kiemelé munkajat
érint6képernyds szamitogépen, nagyithaté formaban tettitk hozzatérhetévé. A szob-
raszat és killéndsen a siremlékszobraszat terén a klasszicizalé Antonio Canova mi-
vei voltak az ir6 mintaképel. Tarlatunkon a mavész 1805-ben készilt Maria Krisztina,
Albert féherceg feleségének siremlékét abrazold rézmetszete szerepel. A felallitott
marvany siremléket maga Kazinczy is latta az Augustiner Kirchében, Bécsben. A

28 KAzINCzY Ferenc, Madonna: Carlo Doleéts/ = KAZINCZY Ferenc dsszes kilteményei, s. a. r. GERGYE
Laszl, Bp., Balassi, 1998 (Régi Magyar Kolt6k Tara: XVIIIL. szazad, 2), 95.
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magyarorszagi szobraszat igéretes tehetsége, Ferenczy Istvan, el6bb Kazinczy leve-
lez6partnere, késébb baratja lett. Ferenczy 1827-ben portrészobrot is készitett az
ir6rél, amely ma a széphalmi Emlékcsarnokban lathat6. Tarlatunkon a szobrisz
Csokonai Vitéz Mihalyrol 1818-ban faragott marvanyszobrat allitottuk ki, valamint
Kultsar Istvan szerkeszté siremlékének tervrajzat. Ferenczy talan leghiresebb és az
ir6 altal is legtébbre tartott egészalakos szobrardl, a Pdsztorlinykdrdl — amelyrol Ka-
zinczy verset is {rt —, rovidfilmet mutatunk be.

Az 1820-as évek folyaman Kazinczy befolyasa az irodalmi életben csékken. A
kibontakozé romantika iranyaba nyitott fiatal irék szemében egyre inkabb Kisfaludy
Karoly tesz szert vezetd szerepre, mig Kazinczynak tbb kisebb-nagyobb konfliktusa,
izlésbeli nézeteltérése, majd irodalmi pore is tamad mind a k6zép generacié, mind a
fiatal nemzedék képviselSivel, s e kdzben tovabbra sincs személyesen jelen az iro-
dalmi élet szempontjab6l mar meghatarozé Pest-Budan. Olyan vitakba keveredik,
amelyek kellemetleniil végzédnek szamara. 1823-ban az Ugynevezett ilidszi perben
Kolesey Ferenc oktatja ki az irodalmi alkotdsok tulajdonjogardl, 1831-ben pedig
Toldy Ferenc kritizalja meg kiméletleniil Pyrker Janos Laszlé egri érsek német nyel-
vl elbeszEls kolteményének prozaba attett forditasaért. Koleseyvel meghitt baratsa-
ga 1831-ben helyredll, Toldy és a mellette harcosan kiallé Bajza J6zsef esetében erre
azonban mar nem adatik id6. A 20-as években Kazinczy anyagi helyzete is kilatasta-
lan, s ez killénésen szorongatd szamara, mivel 6 maga tul van a hatvanon, de tébb
gyermeke még kiskori. 1828-ban tizenharom év utan jar djra Pesten, és jellemz6 mo-
don leveleiben gyakran a mutvészet iranti igény ndvekedése folott érzett 6rémérdl
szamol be. Boldogan nyugtazza, hogy atalakult a varos, 4 palotak épiiltek, fellendii-
I6ben van a kdnyv-, metszet- és képkereskedelem, amit a mtvészetek iranti igény
fokméréjének tekint. A Romabdl hazateleptilé Thorvaldsen- és Canova-tanitvany
Ferenczy Istvanban, akivel most talalkozik el6szor személyesen, a klasszikus értékd
magyar szobraszat megteremtGjét latja, valamint dicséréen szél a pesti evangélikus
(Dedk téri) templomrol, ahol az idealizalas legnagyobb ujkori mesterének tekintett
Raffaello egyik £6 mivének, a Krisztus szineviltozdsinak masolataval diszitették az
oltart. Az egyes épiiletekrdl hozott itéletei Gsszhangban vannak altalanos muvészet-
felfogasaval, amelyhez viszonyitasi alapként a klasszikus gérog-romai kor valamint
az italiai reneszansz szolgal. Ennek értelmében utasitja el a gotikat és a barokkos
diszitettséget, s sz0l elismeréssel az angol kertek természetesnek tind egyszertiségé-
6], igy a hotkdci parkrdl is. Dicséri Migazzi biborost, akinek a vaci székesegyhaz
terveztetésekor a romai Szent Péter bazilika lebegett szemet el6tt. A siremlékekrél —
amelyek tervezésével 6 maga is probalkozik —, szintén a klasszicizmus szellemében
gondolkozik, vonzédva a gorégség halalképéhez, amely kevésbé elrettents, mint a
keresztyénség csontvazas kaszasa.

A vetit6ben a Pet6fi Irodalmi Muzeum munkatarsa, Lukacs Agota altal 6sszedlli-
tott Szomjamat oltogattam cim@ film tekintheté meg. A Raum Attila operatér altal
felvett mintegy harminc perces produkci6 elsé része azokat a valaha a bécsi Belve-
dere-ben (ma a Kunsthistorisches Mizeumban) talalhat6 festményeket mutatja be,
amelyeket Kazinczy ott jartakor latott, s amelyekrdl irasaiban beszamolt. A masodik
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rész a nagyszebeni (ma Sibiu, Roménia) Brukenthal Mizeum Kazinczy altal tanul-
manyozott, s emlegetett muéalkotasairdl szol. A film hangzéanyagat Kazinczynak a
képekre vonatkozé szévegeibdl valogattuk.

A kiallitds zaré fala Kazinczy képzeletbeli mizeumaba invital: szines didkbol
Osszedllitott, megvilagitott, nagyméretd tablon 46 mialkotas lathat6: festmények és
szobrok, amelyeket az iré eredetiben vagy masolatban latott, s amelyek alakitottak
izlését.

A kiallitas rendezé kuratorai:
Kovics Ida, Pet6fi Irodalmi Mazeum

Gyapay Laszl6, Miskolci Egyetem

Latvanytervezd:
Kemény Gyula, Pet6fi Irodalmi Muzeum

A kiallitas 21 kozgytjtemény mutargyainak kolesénzésével, illetve masoltatasuk
engedélyezésével johetett 1étre.

A kidllitds képei
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