HORVATH REKA
Babits Adyrol — kézirattéredékek (1919-1927)

Az 1919-es évtdl az irodalmi élet szélesebb kérében nyilvanvalova valt, hogy a ma-
gyar irodalom meghatirozé alkotdja, a kulturalis élet centralis alakja Babits Mihaly
lett. Az arctalan ,,vezér-szerep” egyltt jart azzal a kényszerrel is, hogy fontos alkal-
makkor, fontos tigyekrél Babitsnak szavakba kellett foglalnia allaspontjat. Ez tortént
Adyrdl szélva is. Babits azon kevesek kozé tartozott, akik Adyban idében felismer-
ték, hogy miveit értén kell olvasni, hogy minden sora az utdékornak is tisztin meg-
maradhasson. Adyrél megjelent verseibdl, tanulmanyaibdl és a két Nyugat Ady-
szamban olvashaté {rasokbol kérvonalazédott ki Babits véleménye. E mivekben
kifejtett gondolatokhoz kapcsolédik az a néhany kézirattéredék, amelyet az Orsza-
gos Széchenyi Konyvtar a Fond 111/1898 és a Fond 111/1899 szammal jel6lt lapo-
kon &riz. A négy folién olvashaté kézirattdredékek Babits életatjanak kiilonbézé
szakaszaibol szarmaznak.

Az elsé f6li6 szévegének els6é bekezdése igy olvashatd: ,,Engedtessék meg a
szerkesztének, hogy szerényen meghuzédjon, itt a flizet végén, s <...> |:ebben a
par:| sorban. Az egész magyar Irodalom Koszorujat gyljtétte Ossze e Nagynak
sirjara: milyen szegény virdgot tudna 6 most még ehhez Kotéznil”! Az emlitett
»fuzet”, amelyhez Babits e kéziratban maradt utészét fogalmazta, a Nyugat mdso-
dik, 1919-es Ady-szama. Azt, hogy Babits Ady haldla és temetése utan fogalmazhat-
ta meg e sorokat, igazolja a kézirat folytatasa: ,,Mit mondhatnék <...> még Adyrdl,
yjat és enyémet? Ami <...> Onkénytelen kifakad bel6lem, az elsé fajdalomra, s a
megdics6ilés elsé ragyogasa lattan, azt elmondtam magam és a Nyugat nevében —
ott a ravatalnal.” Ady 1919. januarban lezajlott temetése 6ridsi politikai visszhangot
keltett. A Nemzeti Tanacs altal a valtozasok eszmei el6készitéének tekintett Adyrol
kevesen mondtak személyéhez, palydjahoz mélté bucsubeszédet. A Nyugat munka-
tarsai nevében Babits bucsuzott az elhunyttdl. A kézirat soraibdl a kolté olyan
Oszinte és mély megrendiltsége érezhetd, amelyet egy koltGbarat és sorstars elvesz-
tése valthat ki: ,,Az én <ajkamra> tollamra nem jén most se szam, se terminus.
| :Mint akinek meghalt valakije ki hozza kdzel allt: nem gondolhat a fajdalomtdl arra
hogy az 6rokségét vegye szamon.:| Ady meghalt.” Babits nem érzi késznek 6nma-
gat Ady koltészetének szambavételére, am az 1920-as Nyugat szamban megjelent
Tanulmany Adyrél néhany fontos alapgondolata itt is felmertil. Hangsalyozza Ady
irodalmi, szellemi vezetS szerepét, a kozéletben elterjesztett politikaival szemben. A

T A tanulmanyban a kézirat pontos rekonstrukcidja, a szinoptikus kéziratszéveg jelenik meg. A szinop-
tikus sz6vegben hasznalt jel6lések a Babits-kritikai kiadasok jeloléseit kovetik: < > A kéziratban athu-
zott, de olvashatd, vagy kikévetkeztethetd részek, a torolt széveg, a szerzé altal athuzott szavak eredeti
helyen torténd hagyasaval; a torolt szoveg e két jel kozé keriil. <...> A kéziratban athuzott vagy t6rolt,
olvashatatlan széveg. |::| A beszurasok, beékelések jeldlése. [ | A kéziratban hianyzé vagy feltételez-
het6 részek jeldlése.
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kézirattéredékben Babits az alahazott ,,fanulmdny”? széval Foldessy Gyula elsé nagy
Adyrdl sz616 tanulmanyara, az Ady Endre: Tanulmény és ismertetés cimire utalt, amely
1919-ben latott napvilagot a Huszadik Szazad lapjain. Babitsot Ady halala miatt
érzett fajdalom nem egy ,,személytelen” értekezés, tanulmany megirasara késztette.
A kézirat e soraiban Babits 1919 februarjaban sziletett .Ady cim@ kolteménye fe-
dezhet$ fel: ,,Dicsérni még Adyt? O istenem, ha az O szavaival dicséthetném —
mintahogy hegyek, mez8k és tengerek dicsérik a Napot, azzal a fénnyel, amit maga a
Nap adott nekik! Csak igy lehetne Dicsérni <Adyt> igazan.” A kélteménybe beépi-
tett sorok a kévetkezok:

Mint gyaszoljanak, hogyan dicsérjelek,
ha kélcsén nem veszem a te szavadat?
Hogyan dicsérhetik a napot a rét, a berek,
erdét, r6t ormok, pusztik és tengerek,
ha nem avval a sugarral, amelyet
a Nap ad nekik, maga a Nap3

Babits és Ady kozott kivételes szellemi kapcesolat fedezhetd fel. Nagyon kiillénb6z6
emberek voltak, akik habitusban, életfelfogasban a személyiségtipusok két végletét
testesitették meg. E lelki baratsag kételékbol kiemelkednek az egymasnak irt verseik.

Az 1. fakszimile szinoptikus valtozata:

Engedtessék meg a szerkesztének, hogy szerényen meghuzodjon, itt a fiizet végén, s
<...> |:ebben a par:| sorban. Az egész magyar Irodalom Koszorujat gytjtétte Gssze e
Nagynak sirjara: milyen szegény viragot tudna 6 most még ehhez Koétéznil

Mit mondhatnék <...> még Adyrdl, ujat és enyémet? Ami <...> 6nkénytelen kifakad
bel6lem, az elsé fajdalomra, s a megdicsSulés elsé ragyogasa lattan, azt elmondtam magam
és a Nyugat nevében — ott a ravatalnal. Dicsérni még Adyt? O istenem, ha az O szavaival
dicsérhetném — mintahogy hegyek, mez8k és tengerek dicsérik a Napot, azzal a fénnyel,
amit maga a Nap adott nekik! Csak igy lehetne Dicsérni <Adyt> igazan.

Vagy személyes emlékeimet mondjam el Adyrél? De az emlék még nem valt emlékké:
még sajgb |:jelen:| valdsag, <...> nem akar kiszakadni bel6lem. Vagy személytelen irjak
t6la, tanulmdnyf? Még forré az anyag, nem alakithatom.

Vagy értékelni prébaljam, és Klasszifikalis az Irodalom nagysagai k6z6tt? A legnagyob-
bak Kozl valonak vallom 6t. A leggazdagabbak koziil valénak, és nem csak magyar mér-
ték szerint. J6jjon a statisztika; és mondja meg, ki adott t6bb kincset, ki teremtett t6bb
szépséget, <egy> csekély id6 alatt? J6jjon az esztétika, és adjon nevet az uj szépségeknek,
amiket kézénk szortl Az én <ajkamra> tollamra nem j6n most se szam, se terminus.
| :Mint akinek meghalt valakije ki hozza kozel llt: nem gondolhat a fdjdalomtdl arra hogy
az Orokségét vegye szamon.:| Ady meghalt. Gy(jtsétek &ssze minden sorat minden gondo-
latat. Mennyi kincs hever még |:elszértan: | <...> <6r6kségb6l>! Majd ha egyiitt lesznek a
kincsek mind, (‘s gyogyultan a sebek, s kihtlt az ércszobor izz6 anyaga)- <...> [...]

A kézirattéredék masodik folidja Babits egy el6adasanak vazlattbredékét tartal-
mazza. A szévegben a ,,hadd olvassak fol [...]” kezdetl par sor azt a gondolatot
tamasztja ald, hogy Babits {rdsat szobeli hasznalatra szanhatta. Az el6adas részlete a

2 FOLDESSY Gyula, Ady Endre. Tanulmdny és ismertetés, Huszadik Szazad, 1919/6, 6.
3 BABITS Mihaly, Babits Mibdly dsszegyijtitt versei = Ady Endrének, Ositis, Bp., 2007, 572.
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modern irodalmi aramlatokkal és Ady koltészetével, valamint az utdkorra gyakorolt
hatasaval foglalkozik. ,,Kétségtelen hogy ez a koéltészet, lényegében <...> a mai
hivatalos problématika kifejezésével élve, nem ,l’art pour Part” — <...> masrészt
kétségtelen az is hogy nem konzervativ; uj Koltészetiinket — ha valamerre — két
egybehangzé iranyba viheti: a |:nagyfok:| Korszerliség és a |:nagyobb:| szabadsig
felé.” Babits felismerte Ady koltészetének befolyasat a magyar lira alakulasaban.
Ady poézisének 1jitd hatisa nem versei 6ncélisagaban vagy a hagyomany elvetésé-
ben rejlik. Innovaciéja nem idegen eredetd, a kiilf6ldi aramlatok hatasainak, formai-
nak ,jigazi gyokereit mar Adyban meg lehet talalni.” Babits vizsgalta a modern
aramlatokat: a futurizmust, az expresszionizmust és a dadaizmust is. A kézirat meg-
alkotasanak tovabbi inditékai az utolsé sorokbdl kovetkeztethetSk ki: [...] hadd
olvassak fol néhany részletet abbdl a tanulmanyombdl, melyet akkor frtam mikor a
magyar futuristak els6 folydirata, <a Tet> megjelent (még a haboru alatt). — A ten-
dencidkat melyek azota kifejlédtek akkor mar el6re éreztem, s nincs okom allaspon-
tomat ma sem valtoztatni.

Babits itt az 1916-ban megjelent Ma, holnap és irodalom cimi értekezésére utalt,
amely a magyar avantgard folyoirat, A Tett kritikaja. A kolt6 érdeklédése a modern
iranyzatok, irodalmi szemléletek irant korabbra tehets, mert a Nyugat hasdbjain mar
1910-ben megjelent cikkében a futurizmussal foglalkozott.

2. fakszimile szinoptikus valtozata:

[-.-] |:S mind hogy <...> fel akarjuk hasznalni a <...> id6t, hogy ne csak <...> Adyrdl
beszéljiink: ez a pont az talan ahol megérthetjiik, <...> az Ady Koltészetének hatasa, pél-
daja az uj lirdban?: |

Kétségtelen hogy ez a koltészet, lényegében <...> a mai hivatalos problématika kifejezé-
sével élve, nem ,lart pour lart” — <...> masrészt kétségtelen az is hogy nem konzervativ;
uj Koltészetiinket — ha valamerre — két egybehangz6 iranyba viheti: a |:nagyfok: | Korsze-
rliség és a |:nagyobb:| szabadsig felé. Csakugyan, ha nem t6rédiink az uj kéltészet reakei-
6sabb aramlataival, melyek ujabban felléptek, <...> természetitknél fogva (noha nagy
értékeket vethetnek felszinre) mint iranyok, bizonyat mulé jelleglick — a szabadsag és
korszeruség aramlatat érezzitk erésen hatni egész ujabb lirainkban. A hatas anndl erésebb
mert mindnek parhuzamosan megy egy-egy kilfoldi aramlat hatasaval; s annak kulsé for-
majat veszi fel; ugy hogy idegenbdl importaltnak tekinthetik, pedig igazi gySkereit mar
Adyban meg lehet talalni. A szabadsag iranyan — ut a Kiils6 és bels6 hagyomanyok elvetése
felé - |:mely Adynal mar a kiilsé forma bizonyos tagadhatatlan meglazuldsaban épugy je-
lentkezik, mint vilagnézetének forradalmisagaban,:| Gsszeesik a futurista és expresszionista
iranyok némely tendencidival egész a dadan<...>, a szabad vers, az elvetett értelem <...>
és a felszabadult szavak minden tombolasaval - ; a Korszerlség iranya Osszeesik azokkal a
kulfoldi iranyokkal melyek a haboru nagy élményének hatdsa alatt a ’art pour Iart és a na-
turalista méivészet csédjérdl, st végleges bukasardl beszélnek. Nincs idénk hogy tanulma-
nyos Kritika ala vessiik most ezeket a tendenciakat. Csak par idézettel szeretném jelezni
réluk allaspontomat. A szabadsag <tendenciairdl> |:programjat illetéleg: | mely<...> a fu-
turizmus és végsé Konzekvencidban a dadaizmus felé szeretné 16kni a magyar koltészet
szekerét, hadd olvassak f6l néhany részletet abbdl a tanulmanyombdl, melyet akkor irtam
mikor a magyar futuristak elsé folydirata, <a Tet> megjelent (még a haboru alatt). — A ten-
denciakat melyek azéta kifejlédtek akkor mar elére éreztem, s nincs okom allispontomat
ma sem valtoztatni. [...]
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A harmadik és negyedik kézirattoredék folidjan is Babits Ady koltészetérdl, ha-
gyatékarol megfogalmazott gondolatai lelhetSk fel. A harmadik f6lion Ady Stvene-
dik sziletésnapjanak emlitésével indul, amely mellett Babits kifejti, hogy negyed
szdzada indult tjara ,,a Sugar”, Ady Ujitdé koltészete. A kolts itt e kettés tnnepen
megjegyzi, hogy Adyt mar induldsa 6ta elragadtatva fogadta, mig sok kortarsa ide-
genkedett az 4j hangtdl. ,,[...] biiszkén teszem hozza hogy ezek k6zott az elsé meg-
pillanték kozt voltam magam is! Titkos hajnal volt az, s nem lehetett csodalni, ha
csak kevesen akadtak még, elég koran-kel6k, akik nem restelltek megmaszni magas
és merész partokat ahonnan az emelked$ fényt meglephették horizontja szélén
[...]” A halala 6ta eltelt évek alatt t6bb rombol6 és hasztalan médon nyultak Ady
irodalmi hagyatékahoz. Az Adyt 6vezs kultusz, a koltészetét érinté polémidk, a
személyes életével foglalkozo irdsok és mindezek karos hatasairdl fogalmazza meg
véleményét. Ady vilagaba belehelyezkedve, értelmezve sorait kell feldolgozni azt az
irodalmi hagyatékot, amit ez a kolt6é 6rids maga utan hagyott. Végil gy vall Ady,
modern irodalomban betoltott szerepérdl: ,,Fényes igazodd pont ez a név, mint a
sarkcsillag.”

3. és 4. fakszimile szinoptikus valtozata:

[...] Ezen a félszdzados tnnepen, <...> |:amit:| egyitt dnneplink, az jut az eszembe,
hogy a lelkem féruman <...> |:kérilbelil: | egy masik, negyedszazados tinnepet is megiil-
hetek: mert ha ép félszazada hogy a Sugar, aki most eléttiink ragyog, elindult valami isme-
retlenbdl, innen-onnan negyedszazada lesz mar annak is mikor elész6r megpillantottak a
fényét egynéhanyan — s biiszkén teszem hozza hogy ezek kézott az elsé megpillantdk kézt
voltam magam is! Titkos hajnal volt az, s nem lehetett csodalni, ha csak kevesen akadtak
még, elég koran-kelSk, akik nem restelltek megmaszni magas és merész partokat ahonnan
az emelkedd fényt meglephették horizontja szélén... Azéta ez a fény fennragyog az égen,
mindenki latja mar, eljutott a legkisebb zugba is, s talan ideje megkérdezni ezen az 6tvene-
dik sziiletésnapon, itt van-e az a Jévendd, amire Ady gondolt, mikor azt mondta, hogy a
»jovenddnek dldott virdgos méhében alszom”, mikor azt mondta, hogy ,.kamasz fiuk, csitri
lednyok” akik azéta felndtt férfiak és fiatal asszonyok, hordjak-e lelkiikben az 6 arcat? Ha
példaul Petsfirdl szélnék most, ugy beszélhetnék réla, mint egy k6z6s ismerGstél, akinek
arca egyforma vonasokkal lebeg mindegyikink el6tt, — vajjon ily kézos ismerds-e Ady is?
Vajjon ugyanazt jelenti-e ez a név mindannyiunknak? S nem inkabb egy kil6nds ismeret-
len-e 8; akiben mindegyikiink mast lat, akit mindegyikiink maskép képzel? Kilénben érthe-
t6k volndnak-e azok a harcok, melyek ma is ugy csataznak koértlotte, mint két évtizeddel
ezel6tt, ugy hogy az ember sokszor riadva kérdi: Ady volt-e az, aki nem tudta tizenetét ért-
hetébben reank hagyni, vagy ezek a harcosok azok, akik végig sem hallgatva az tizenetét,
sietnek kommentalni és félreérteni. Hangjat, melyben régtén amint f6lzenddilt, a sajat lelke
hangjat ismerte f6l a nemzet — talan azért akarta elnémitani, tan ép azért, dugta be el6le fi-
1ét, mintahogy lel- |...]

[.]Lthu

Beszélhetiink-e ma modern kéltészetrdl, itt Magyarorszagon, hogy ne az Ady nevével kezd-
jik a beszédetr <...> Fényes igazodd pont ez a név, mint a sarkesillag. De a csillagok kézt,
melyek téménytelenck, aprok, tengék és valtozok: (<Az Ady neve egyhelyben 4ll s egyfor-
ma fényességben.>) Kicsit kilénosnek tetszhetik hogy beszélntink kell réla, holott mar

158



annyit beszéltek rélal azt mondjak, nagyobb az irodalma mint Arany Janosé; <nagyobb ta-
lan mint akarmelyik magyar kolt6¢é aki élt valaha.> Mégis ugy érzem: |:Ady koltészetét még
<nem> alig érte a <...> Kutatd ldmpas <...fényei> vilaga, az emberrdl beszéltek, nem a
kolt6rél,: | <sokat beszéltek, de semmi Iényegeset sem mondtak el még réla>: a géniusz
toilett: titkait szell6ztették, annélkil hogy <...>ségének testéhez fértek volna. Bizony be
kell vallanom: csak ellensége tudok lenni az Ady-Kultusznak, ahogyan azt 6t év 6ta Uzik.
tisztelet a kivételeknek! |...]
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