CSORDAS ATTILA

Osvat Kalman konyvei

A lexikonok félsoroljak 6nallé muveit. Mert a lexi-
konok masra nem képesek. De hat a Szivarvany, A
jeruzsalemi templomban, a Levelek a fiamhoz, vagy
éppen maga az Erdélyi Lexikon lenne a mive?!

Az ember, akinek a muveirdl a mottoban felsorolasszertien sz esett, Osvat Kal-
man, Osvat Ernének, a Nyugat szerkeszt6jének az 6ecse. Mindezt annak apropéjan
kell lesz6gezni, hogy bar a koztik 1évé vérségi kotelék fokozata térténelmi tény, két
helyiitt mégis a kovetkezok talalhatok: ,,Egyébként Osvat Ernének, a Nyugat szet-
kesztSjének unokaicese. Ugyanaz az éles elme, pallérozott miveltség, felfedezé haj-
lam, igényesség és meg nem kozelithet6ség.”; illetve: ,,Az elsé idészak egyik
legérdekesebb, legmozgékonyabb és leghasznosabb iréja Osvat Kalman (1882—
1953), Osvat Erné #nokadeese volt.”? A kortars Ligeti Erné és az irodalomtorténet-
ben néha még ma is tajékozddasi pontnak szamité kézikényv tévedése azonban
egyaltalan nem a legsulyosabbika az Osvat Kalmannal kapcsolatban fellelheté hely-
telen informaciéknak. Holott — bar Osvat valéban nem tartozik a tdlreprezentalt
szerzGk k6zé — az ezredforduld tdjékan Kuti Martanak kdszonhetSen nagy hirtelen
tobb Osvat-kotet is napvilagot latott,? és a kiadasok sormintdjanak logikaja, ha imp-
licite is ugyan, de azt sejteti, hogy az egymast kévetS kotetek nagyon is tudatosan
foglalnak egybe az életmivet a kezdetektdl ,,a legnagyobb vallalkozas”-ig.* Dacara
az elGszavakban tapasztalhaté szandéknak, mely az Osvat Kalmant kértlvevo fél-
homalyt igyekszik eloszlatni, egy kicsit sem mellékes filologai diszkrepanciat még Kuti
munkai is figyelmen kiviil hagytak. Az alabbiakban ennek feloldasat kiséreljiik meg.

A korpusz-probléma

A dolgozat cime Kosztolanczy Tibor Osvat Ernd-monografidjabdl szarmazik: a
szerz$ konyvének bibliografiai lefrdsaban hivatkozott {gy Osvat Kalmannak egy

I MOLTER Kéroly, A Zord Idi Osvatjit idézem, 1gaz Sz6, 1968/5, 658.

2 LIGETI Ernd, Sily alatt a pdlma, Csikszereda, Pallas-Akadémia Konyvkiadd, 2004, 52; A magyar iroda-
lom tirténete 1919-16] napjainkig, szerk. SZABOLCSI Miklés, Bp., Akadémiai, 1966 (A Magyar Irodalom
Torténete, 0), 925. (Kiemelések télem: Cs. A.)

3 Zord 1dd 1919—1921. Antolégia, vél., bev. és jegyz., a rep. készitette KUTI Marta, Marosvasarhely,
Mentor, 1998; OSVAT Kalman, Motivumok. Vdlogatott irdsok, val., szetk. és el6sz6 Kurt Marta, Maros-
vasarhely, Mentor, 2000; OSVAT Kalman, Erdélyi Lexikon, az Gj kiadas bev. irta, szerk. KUTI Marta,
Marosvasarhely, Mentor, 20022,

4 Az Erdélyi Lexikon Gj kiadasa elé irt bevezetSjében Kuti nevezte {gy Osvat erdélyi szétarat. (KUTI
Marta, Osvdt Kdlmdan = OSVAT Kalman, Erdélyi Lexikon, 1. m., X.) Kuti valészintleg MAROSI Ildiké és
Kiss J. Kalman (Adalékok az 1928-as Erdélyi Lexikon torténetéhez, Utunk, 1968. november 8.; kotetben:
OsvAT Kalman, Erdélyi Lexikon, i. m., XI1.) itéletét vette at, s késébb a lexikon masodik kiadasdba is
beemelte: ,,1928 oktéberében tett pontot az Erdélyi Lexikon ElSszavira. De taldn egész életmiivére is”.
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1923-ban megjelent kétetére.> A kifejezés igen talalonak tiint. ,,Nomen est omen’:
j6 alkalmat kinalt végre atgondolni, hogy ennek az Osvat Kalmannak tulajdonkép-
pen melyek is lennének azok a bizonyos kényvei. A mottéban kiemelt kérdés
ugyanis, amelyet egyébirant az Osvatot az egyik legjobban ismerd és vele lehetéség
szerint j6 viszonyt is apolé irétars, Molter Karoly fogalmazott meg, valéjaban nem
is annyira kélt6i, mint amilyennek szantak. Molter nem is sejtette, hogy ezzel milyen
ingovanyos teriiletre tévedt.

A magyar irodalomtirténet bibliogrdfidgja 1905—1945 Osvat Kalman-szocikke példaul
meglep6en kevés tajékoztatassal szolgal a konyvekre vonatkozoéan. A Szovegek rész-
ben Osvatnak csupan egy Ambrus Zoltanhoz irt levelét tinteti fel, az Egyes miiverd]
alcim alatt pedig még két ma szerepel: a Szzvdrvany (1903) és a Levelek a fiambog,
(1922) cim.5 A lexikonok tobbsége ugyanakkor ennél azért bébeszédibb. Az Uj
magyar irodalmi lexikon, illetve elédje, a Magyar irodalmi lexikon Osvat Kalman £6 mu-
veiként a kovetkezoket sorolja fel: Szavdrvany (1903), A jeruzsalenii templonban (1907),
Levelek a fiamhoz (1923), Romdnia felfedezése (1923), killén emlitve, hogy Osvat emel-
lett szerkesztSje volt az Erdélyi Lexikonnak. 7 A bibliografidhoz képest 4j tétel A
Jeruzsilemi templomban és a Romania felfedezése, és az UMIL az elsé két mtinél mfajt is
ad: eszerint a Sgzvdrvany verseskotet, A jernzsdlemi templomban pedig elbeszélés.®

Utébbi informacié alapjan r6gtdn azt is megallapithatjuk, hogy ezekre utalt egy,
Osvat Kalman érdemeit méltaté cikkében a ritka megszolalok egyike, Kovacs Janos
is, aki a bevallottan a lexikonokbdl felszedett ismereteket Osszegezve azt irta: ,,[Os-
vat| orvosi palyara készilt, de mar fiatalon verseket és elbeszéléseket irt — és jelente-
tett meg sajat koltségén”.? Tehat cim nélkil ugyan, de Kovacs Osvatnak
tulajdonitotta a két mivet — éppuigy, mint Kuti Marta, aki a palyakezdéssel kapcso-
latban szinte ugyanigy fogalmazott: ,,Kalman elvégzi az orvosi egyetemet. Kozben
irogat is, és 1903-ban megjelenik Szivarvany cimi verseskotete, néhany évvel ké-
s6bb pedig A jeruzsalemi templomban cimmel adja ki elbeszéléseit.””10

De térjiink vissza a lexikonokhoz. Ezek kozil a leghosszabban a Rowzdniai magyar
irodalmi lexikon értekezik Osvat Kalmanrdl.!! Mondhatni: természetesen, hiszen ez —
a szbcikket jegyzé B. E. [Balogh Edgar] és S. Zs. [Seres Zsoéfia] szerint — az Osvat-
téle Erdélyi Lexikon folytatasanak is tekintendd. Viszonylagos terjedelmessége ellené-

5 KoszTOLANCZY Tibor, A fiatal Osvit Ernd, Bp., Universitas, 2009, 273.

6 A magyar irodalomtirténet bibliogrdfidja 1905—1945, szerk. BOTKA Ferenc, VARGHA Kalman, Bp., Aka-
démiai, 1989 (A Magyar Irodalomtérténet Bibliografidja, 7), 11, 271.

7N 6. Magyar irodalmi lexikon, szerk. BENEDEK Marcell, Bp., Akadémiai, 1965, 11, 409; Uj magyar irodalpi
lexcifeon, f6szetk. PETER Lszl6, Bp., Akadémiai Kiado, 20002, 1650. (A tovébbiakban: UMIL.)

8 UMIL.,, i. m., 1650.

9 KOVACS Janos, A kérdezd ember dilemmdi = UO., A kockazat biivilete, Bukarest, Kriteriono, 1986, 248.

10 Kutt Matta, Osvdt Kdlmdn erdélyi élete, 1. m., 6. (Kiemelés télem: Cs. A.)

W Romdniai magyar irodalmi lexikon, {6szetk. DAVID Gyula, Bukarest — Kolozsvar, Erdélyi Muzeum
Egyestilet — Kriterion, 2002, IV, 322-324. (A tovabbiakban: RMIL.)
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re azonban sok ujdonsigot nem talalni benne:'? az egyik cim Levelek a fiambog. Forir-
ra bévilt, amigy azonban ebben is az 4ll, hogy ,,A haborua el6tt egy vers- és egy pro-
zakotete, a Figyelében (1905) és a Budapesti Hirlapban (1911) publicisztikaja jelent
meg.”13 Odébb pedig kidertil, a vers- és a prézakotet ezuttal is a Szwdrvanyt és A
Jerugsdlemi templombant jeloli, és utdbbi — ahogy Kutinal is — elbeszélésekként szerepel.

Am ha az RMIL-ben nincs is, van ,»Ujsag” mashol: az 1926-os Magyar irodalmi le-
xikon és az 1927-es Irodalmi lexikon az eddigiekkel ellentétben sem versekrdl, sem
elbeszélésekrél nem emlékezik meg.'* Ez mindenképpen furcsa, hiszen mindkét
lexikon ugymond: kortars, azt tehat d6reség lenne gondolni, hogy a szerzé kiesett
volna az irodalmi kéztudatbol, a mivek pedig figyelmetlenségbdl elsikkadtak.

Es a hallgatas oka nem biztos, hogy egyszert feledékenység, Hiszen itt van még
a kérdésben talan legautentikusabb, maga Osvat Kalman is, aki Erdélyi Lexikoniba
készitett egy szocikket sajat személyérdl is. Ebben pedig a kiadott kéteteire nézve
azt irta: ,Harom fiizete jelent meg (Levelek a fiamhoz. — Romania felfedezése. —
Feljegyzések mulé és nem mulé dolgokrdl.), melyek kozil az elsé lirai aprésagokat,
a masodik utileveleket, a harmadik politikai apersziiket tartalmaz.”'5 Az Erdélyi Le-
xikonban tehat nincs meg — Gjfent! — az elsé kettd, van viszont egy harmadik, a poli-
tikai apersziiket tartalmazo...10

Az Osvat(h) Kalman(ok) kinyvei

Az elsére kissé furcsanak haté alcim tobbes szdma ezuttal nem valami divatos, on-
céla textualis jaték. A dolgozat cimének ily modu kiegészitése minddssze minddssze
annyit kivan jelezni, hogy amennyire zavarbaejtének tlnhet a kilonféle cimek és
helyek utvesztdje, a megoldas épp annyira trivialis: a vazolt ellentmondasok felolda-
sanak kulcsat igazabol egy aprécska ,,h” betd jelenti.

Arrél van sz ugyanis, hogy Szinnyei J6zsef monstre vallalkozasa, a Magyar irik
dlete és munkdinak az 1903-as, kilencedik kotete szintén tud egy bizonyos Osvith
Kalmanrdl, akinek napvildgot latott egy Szzvdrvany cimt kotete. (A jeruzsdlemi temp-
lomban cimirdl ekkor még értelemszertien nem lehetett sz6.) Csakhogy — Szinnyei
szerint ez az Osvath evangélikus reformatus lelkész Szapon, el6zbleg pedig plspoki

12 Persze, 0j informaciot talan hiaba is varndnk, hiszen a hivatkozasok, valamint egy kiegészit6 informaci-
o6nak szant mondat szerint a szocikket készit6k tobbnyire Kutira hagyatkoztak: ,,Véalogatott publicisztikai
irdsait Kuti Marta rendezte sajt6 ald és latta el bevezetd tanulmannyal (Motivumok. Mv. 2000).” I. m., 324.
131 m., 322.

14N6. Magyar irodalmi lexikon, szerk. VARKONYI Ferenc, Bp., Studium, 1926, 616; Irodalni lexikon, szetk.
BENEDEK Marcell, Bp., Gy6z6 Andor Kiadasa, 1927, 903.

15> OsvAT Kalman, Erdélyi Lexikon, i. m., 268.

16 Bz egyébként azonos lehet az Irodalmi lexikonbeli Erdélyi levelefkel, amely ott mint Osvat kétetben
megjelent konferanszainak egyike emlitédik. (V6. Irodalmi lexikon, szerk. BENEDEK Marcell, i. m., 1927,
903.) OSVAT a Feljegyezések mitld és nem miild dolgokrd/ cimi irdsaban igy utalt a ktet létrejottére: ,,Cikke-
im koétetbe gydjtését, és elsésorban: az Erdélyi Levelek djranyomtatdsat az Erdély hatdrain tdl €16
magyarok tajékozatlansaga is siettette.” (Motivumok, 1. m., 249.)
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titkdr Gy6rben,!” és ,,th”-val irja a nevét... Igy aztin, még mieltt arrél kezdenénk el
fantazialni, hogy 1928-ra Osvat Kdlman eltagadta fiatalkori muveit, indokoltabb
inkabb azzal szamolnunk, hogy egy id6ben két Osvat(h) Kalman is élt, és ,,balsze-
rencséjikre” egyarant iréként (is) tevékenykedtek.

Az utékor — azutan, hogy a névhasznalatban olykor még a kortarsak is tévedtek —,'8
Ggy latszik, ezt jobbara hajlamos volt 6sszemosni. Ugy, mint példaul az UMIL vagy az
Uj magyar életrajzi lexikon: az UMIL. az ,,Osvath Kalman” cimsz6tdl ,,Osvat Kalman”-
hoz iranyit, ahol a név utan kurzivan szedve odaillesztette: ,,Osvdth”’;!? a masik lexikon
pedig, hogy ,,Rozh, Oswitl’2° A Roth, persze, helytalld, hiszen mind Ernét, mind Kal-
mant igy anyakonyvezték. Erné az Osvit vezetéknevet 1898-ban, a 39.414/98. szamua
beliigyminiszteri rendelet alapjan vette fel, és Kalman csak ezt kévetSen, viszonylag
késén, 1916-ban magyarositott hivatalosan Osvatra (BM. 12.564/1916. sz. r.).2! Még-
pedig: a batyja iranti tiszteletbSl — irta ezt mar Kuti?? aki tehat a névmizériat azzal
intézte el, hogy az 6cs a baty felvett vezetéknevét mar korabban is hasznalta, és gy
jelentetett meg kényveket. Bz, mondjuk, féligazsagnak megfelel(het): a fejléc szerint az
1905-ben indult A Munka Szemléje cimd budapesti lap szerkeszt6bizottsaganak Osvat
Kalman legalabbis mar e néven volt tagja.3 Persze, hogy ezen tilmenden azzal a két
elsé kényvvel mi a helyzet, ett6l még mindig homalyos.

Az Osszefonddasok, vagy inkabb dsszemosasok kapcsan egyedilallo és ,,példaér-
tékd” a Szinnyei munkdja folytatasanak szant Magyar irdk élete és munkdi Gj sorozata.
Ennek elsé hat kotete 1939 és 1944 kozott jelent meg, irta és szerkesztette: Gulyas
Pal; a habora utan — annak ellenére, hogy Gulyas élete végéig dolgozott a miivén —a
folytatas ideologiai okokbdl parkold palyara kényszerilt, és csak a rendszervaltas
utan nyilt lehet8ség a tobbé-kevésbé elkésziilt kézirat kozlésére — foglalta Ossze a
sorozat elGtorténetét az anyagot késébb sajtd ala rendezé Viczian Janos a hetedik
kotet elészavaban.?* A tizenkilencedik kétet elején pedig, a copyright oldal utani
szamozatlan oldalon azt is megjegyezte: a Jar—Zs kezdGbetls életrajzok irodalmi
hivatkozasaban a ,,Gulyds gydjt.” kitétel olvashatd, ha a cikk névadéjanak nevén kiviil
Gulyas egyéb adatokat is k6zolt, ha viszont a ,,Gulyds gyijt.” megjegyzés hianyzik,
akkor csak a névadd neve szarmazik a Gulyas altal GsszegyUjtott, megirandé jelzést
cikkek jegyzékébdl, a tobbi utdlag készilt el.?>

17 SZINNYEL J6zsef, Magyar irdk élete és muntkdi, Bp., Horanszky Viktor Kényvkereskedése, 1903, IX, 1442.
18 V6. BORBELY Istvan, Oswdth Kilman és Kadar Imre, Exdélyi Irodalmi Szemle, 1925/7, 299—-304; TOVISI
Géza, Osvith Kalman kinyve, Pasztortliz, 1923/1, 22-23.

19 UMIL, i. m., 1650.

20 Uj magyar életrajzi lexcikon, £szerk. MARKO Lasz16, TV, Bp., Magyar Konyvklub, 2003, 1189,

21 KoszTOLANCZY Tibor, A fiatal Osvit Ernd, i. m., 7, 10.

2 V6. Kurt Marta, Osvdt Kalmdn erdélyi élete = OSVAT Kalman, Motivumok, i. m., 7.

23 V6. A Munka Szemléje, 1905/1, 1.

24 VICZIAN Janos, Eliszd = GULYAS Pal, Magyar irék élete és munkdi: meginditotta id. Szinnyei Jozsef: 7ij
sorozat, VII, kiad. VICZIAN Janos, Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi
Intézete — Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara — Pet6fi Irodalmi Mizeum, 1990, I-XVI.

25 V6. GULYAS Pal, Magyar irik élete és munkdi: meginditotta id. Szinnyei Jozsef: ij sorozat, XIX, Osszedll.
VICZIAN Janos, Bp., Argumentum, 2002.
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E korilményeknek latszélag semmi koéziik a témankhoz, azonban igenis lénye-
gesek. A Gulyas-féle kézikonyv tizenkilencedik kotete ugyanis az egyediili, amelyik
két Osvat(h) Kalmanrdl tud — és mindkét szécikk Gulyas sajat munkéja. Az egyik
Osvat (1916-ig Roth) Kalman doktor, hirlapiré, a masik pedig — immaron nem
meglepéen — Oswald Kalman reformatus lelkész, aki Osvald, illetve Osvath alnéven
publikalt mtveket. Am Gulyds sem tévedhetetlen: ugyan részletesen taglalja mdvei-
ket, mi t6bb, még a szerzSk altal forditott irasokat is hosszan sorolja, egy helyiitt
azonban 6 is elcsuszik a ,,szokdsos” bananhéjon: mind Osvatnal, mind Oswaldnal
az els6 helyen all a sajat mivek kozott a Szvdrvany cimd, 1903-as kotet!20
hozza anélkill, hogy komplex nyelvi-stilisztikai 6sszehasonlitasokat kellene tenntink.
Most nézziik csak réviden.

A jernzsalemi templomban a Koszorii sorozatban, vagyis a Magyar Protestans Iro-
dalmi Tarsasag népies kiadvanyainak egyik fiizeteként latott napvilagot.?’ Az egyet-
len — nem pedig tobb, mint ahogy azt az RMIL vagy Kuti allitja — elbeszélés nem
eredeti szerz6i alkotas, az {r6 a bibliai tOrténetet, Jézus gyermekkori csodatevéseit
deklardltan csak atdolgozta, és a Protestins Irodalmi Tarsasdg kozremikodése,
tovabba a biblikus tematika egyarant a protestans pap Oswald-Osvath szerzéségét
tamasztja ala.

A Szivdrvany ezt megel6zGen 1903-ban, a szerz6 sajat pénzén jelent meg,?® az
el6bbihez hasonld ,kils6” segitség itt tehat nincs. A ,,belbecs” viszont segithet
eligazodni: mar a hangvétel népies modorossaga sem Roth-Osvatra vall — A jernzsa-
lemi templomban és a Szivdarvany viszont e tekintetben nagyon is homogén —, a temati-
ka pedig végképp tavoli az urbanus kérnyezetben, Nagyvaradon és Budapesten
feln6vo, a vallassal jobbara nem foglalkozé, asszimilalodott zsido értelmiségitél.
Annal inkabb illik a vidéki paphoz, hogy A szerzetes, Harangszd, A reformdtorok szelle-
méheg, Piinkdsd jinnepén cimmel irjon verseket, a Bardtomnak cimGben pedig a lelkészi
hivatasrol, Krisztusrél és Krisztus szolgalatarol értekezzen.?

Az irodalomtudomany, természetesen, ismeri a szerepvers fogalmat, és nyilvan
nem igazan szerencsés a mévekben életrajzi adatok utan nyomozni sem. Osszessé-

20 V6. GULYAS Pal, Magyar irék élete és munkdi: meginditotta id. Szinnyei Jozsef: 7j sorozat, i. m., XIX, 904—
905, 924-925. — A miasik itt A jerugsalemi templom cimen van feltiintetve, és — helyesen (?) — mar csak
Oswaldnal.

21 OsVATH Kalman, A jeruzsdlemi templomban, Bp., 1913 (Koszord).

28 OsVATH Kalman, Sziwvdrvdany, Bp., k. n., 1903.

29 A stilusbeli és tematikus lapossagrol a legfontosabb jegyeket egyébként pontosan érzékels egykori
kritika sem volt j6 véleménnyel. Jellemz6 a kétetre, hogy az Uj IdSkben T. R. [T4bori Rébert] egypar
meleg érzést dalt vélasztott a katonaéletbdl, amikor kedvcesindlot kivant nyujtani az olvasok szamara.
(V6. T. R. [TABORI Rébert], Kéz verskiter, Uj 1d6k, 1903. szeptember 13., 258.) A Vasarnapi Ujsag a
kovetkezoket irta: ,,A megénekelt targyak nem terjednek tul a hagyomanyok hatarain; haza, szerelem, a
szil6k, a természet, a gyermekkori emlékek, vallas, mulandésag, részvét a szerencsétlenek, a szenve-
dék irdnt: ezzel kortlbelil kimeritettiik a versek tartalmat. A hang, a melyen a szerz6 érzéseit, gondola-
tait elmondja, szintén hagyomanyos, a nép-nemzeti kéltészet hangja.” [SCHOPFLIN Aladar?|, Osvdith
Kidlmdn: S zivirviny, Vasarnapi Gjsag, 1903. szeptember 13., 611.
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gében viszont mar tdl sok a gyanus korilmény ahhoz, hogy ezt a hol meglévé, hol
hianyz6 ,,h” betlt ne ortografiai, hanem igenis filologiai-geneologiai kérdésként
kezeljitk. gy pedig 1.: a verseskotetet és az elbeszélést ne Osvat, hanem Osvith
Kalman munkainak ismerjik el; 2.: Osvat Kalman koényvei, amelyeket egy lexikon-
nak valéban sorolnia kellene, a kévetkez6k: Levelek a fiamboz. Fvir!, Romdnia felfedezése,
Foljegyzéseke miilo és nem miild dolgokrol, Erdélyi Lexikon.
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